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Avusturyali norolog, psikanaliz ekoliiniin kurucusu.

Orta halli bir Yahudi yiin tiiccarinin, kirk yaslarindayken, kendisinden yirmi yas
kiiciik bir kadinla yaptig1 ikinci evliliginden diinyaya geldi.

Lise yillarinda Latince, Fransizca ve Ingilizce egitimi gordii ve kendi cabasiyla
Ibranice, Italyanca ve Ispanyolca 6grendi. Liseden iistiin basar1 derecesiyle mezun oldu.
Lise sonrasinda Goethe'nin bir yapitindan etkilenerek tip alanim secti ve 1873'te Viyana
Universitesine girdi; buradan mezun olduktan sonra ayni iiniversite biinyesindeki
Briickle Enstitiisii'nde calisti.

1883'te donemin en ilinlii beyin anatomisi ve noropatoloji uzmani Dr. Theodor
Meynert'in yonetimindeki psikiyatri kliniginde asistan olarak calismaya basladi ve
Meynert'ten etkilenerek noropatolog olmaya karar verdi. 1885'te noropatoloji docenti
oldu. Ayni1 y1l kokain iizerinde calismaya basladi ve kokainin agr1 kesici, uyusturucu ve
bagimlilik yapici etkilerini bulgulayan ilk kisi oldu.

Freud'un psikanaliz teknigini gelistirmesindeki en 6nemli rolii, Anna O. diye taranan
bir kadin hastasi oynadi. Cesitli bedensel engelleri olan Anna O. ile 'hastay1 konusturarak
tedavi' yontemini gelistirdi ve psikanaliz yonteminin temelini atti.

Prof. J. M. Charcot ile birlikte histeri lizerine yiiriittiigli calismalarin sonucunda,
1890'larm sonunda norolojiden uzaklasarak klinik psikolojiye yoneldi.

1896'da babasinin oliimiiniin ardindan girdigi derin bunalim sonucunda, sistemli
bicimde kendim analiz etmeye basladi. Bu siirecte, cocuk cinselligi lizerine yiirtittigi
arastirmalar sonucunda, iinlii 'Oedipus Kompleksi' kavraminm gelistirdi.

1900'de yaklasik yedi yildir iizerinde calistig1 iki ciltlik Diislerin Yorumu adl kitabi
yayimlandi.

1905 'te yayinlanan Cinsellik Kurami Uzerine U¢ Deneme adli yapitinda, cinselligin ve
liremenin aym kavramlar oldugunu ele alarak, insanlardaki cinsel diirtiilerin bebeklik
cagmda basladiginmi ortaya koydu. Cinsellik iizerine goriislerinden otiirii donemin tip



cevrelerince agir elestirilere ugradi.

1913'te, psikanalizi antropolojiye uyguladigi, Totem ve Tabu adli yapit1 yayinlandi. Bu
calismada, ilkel toplumlarda Oedipus Kompleksiyle baglantili sucluluk duygusunun
bastirilmasinin tiim insan kiiltiiriiniin, dinlerin ve sanatin kaynagi oldugunu one stirdii.

1923'te kendisine iistcene ve damakta kanser tanisi konuldu, izleyen yillarda 33 kez
ameliyat gecirdi. Siirekli protez takmasi gerektigi i¢in, uzun yillar konusurken ve yemek
yerken glicliik cekti.

1938'de Naziler'in Viyana'ya girmesiyle, en kiiciik cocugu Anne Freud ile birlikte
Avusturya'y1 terk etmek zorunda kaldi ve Londra'ya yerlesti. 23 Eyliil 1939'da kanserden
yasamim yitirdi.

Mektuplarim ve am defterlerini yakan, ardindan hicbir 6zel belge birakmamaya
calisan Freud'un 6zel yasamina iliskin ilk ve en kapsamli bilgiler, aym zamanda yakin
dostu olan Ingiliz psikiyatr Emest Jo-nes'un 1953'te yaymlanan iic ciltlik Sigmund
Freudun Yasami ve Yapitlar1 adli kitabiyla ortaya cikabilmistir.

Yapuitlari:

Die Traumdeutung (1900, Diislerin Yorumu); Zur Psychopatholgie des Alltagsleben
(1901, Giindelik Yasamin Psikopatolojisi); Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie (1905,
Cinsellik Kurami Uzerine U¢ Deneme); Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten
(1905, Espri ve Bilincdisiyla iliskisi); Totem und Tabu (1913); Zur Geschichte der
Psychoanalytischen Bewegung (1914, Psikanalitik Hareketin Tarihi Uzerine); Vorlesungen
zur Einfiihrung in die Psychoanalyse (1917, Psikanalize Giris Uzerine Dersler); Jenseits
des Lustprinzips (1920, Haz Ilkesinin Otesinde); Das Ich und das Es (1923, Benlik ve Ukel
Bendik); Selbstdarstellung (1925, Hayatim ve Psikanaliz); Hemmung, Symptom und
Angst (1926, Ketvurma, Belirti ve Bunalt1); Die Zukunft einer Illusion (1927, Bir
Yanilsamanin Gelecegi); Das Unbehagen in der Kultur (1930, Kiiltiir Icinde
Huzursuzluk); Der Mann Moses und die monotheistische Religion (1939, Musa ve
Tektanncilik)

Sigmund Freud'un Say Yayinlan'ndaki oteki yapitlari:
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Uc Inceleme

Musa'nin hikayesi ve Misirl1 kokeni oncelikle tarihi bir roman gibi ele alinacaktir.
Yasamoykiisii tarihsel ve psikolojik elestirinin hassas araclar1 ile insa edilecek.
Yapitlarinin ve Yahudi halkinin tarihi, Musa'min hikayesinden yola cikilarak
olusturulacak. Yahudi tektan-ncdiginin kokeni ve gelisimi -tinsel gelisime atilan adim-,
Misir'a bagimhiligl ve yazgisinin siireci ve tiim bunlarin hepsi aslinda bu dini yaratanin
oykiisiinden cikartilabilir.

Bu temel ilizerinden Freud, Yahudi halkinin bircok 6zelligini anlama, 6zellikle de dinin
yapisma yeni bir bakis kazanma firsat1 yakaliyor. Onceki kitaplar1 Totem ve Tabu ve Bir
Yanilsamanin Gelecegi de dile getirdigi diistincelerden yola cikiyor ve onlar1 "daha adil bir
formiil ile" gelistiriyor. Bulgusu ise sOyle: dinin giicii "gercekligine dayanir, ancak bu
gerceklik maddi degil, tarihidir."

I
MISIRLI MUSA

Bir halkin, ogullarinin arasinda en biiyiigii saydig1 bir adami el inden almak, isteyerek
ya da kolayca yapilacak bir sey degildir, ozellikle de kendiniz de bu halktansaniz. Fakat
gerceklik arayisinda, hicbir gii¢, sozde milli cikarlar ugruna bizi yolumuzdan alikoyamaz
ve konuyu ac¢ikliga kavusturmaya calisirken tiim bunlarin bizim dagarcigimiza da faydasi
olabilecegi beklentisi icinde olabiliriz elbet.

Yahudi kavminin kurtaricisi, yasa koyucusu ve dininin kurucusu olan Musa'mn uzak
bir gecmise ait olmasi, onun tarihi bir kisilik mi yoksa efsanenin bir yaratasi mi oldugu
sorusunu akla getiriyor ister istemez. Yasadi ise, bizim takvim hesabimiza gore 13. belki
de 14. yiizyi1lda yasamis olmali; kutsal kitaplarin ve Yahudiler tarafmdan olusturulan
yazm geleneginin bize aktardiklarinin dismda kendisi hakkinda bagka bir bilgimiz yok. Bu
nedenle bu soruna iliskin tam bir kesinlige varamasak da, tarihcilerin biiyiik bir kismina
gore Musa gercekten yasamistir ve ona atfedilen Misir'dan c¢ikis hikayesinin aslinda
gercek olduguna dair de goriis birligi var. Hakli olarak bu 6nkabul olmadan Israil halkinin
sonraki tarihini arillamanin gii¢ olacag iddia ediliyor. Ancak bugiinkii bilim daha dikkatli



olmaya ve tarih elestirisinin ilk donemlerinden farkli bir sekilde, aktarilan bilgiyi ¢ok
daha titizlikle ele almaya basladh.

Kisi olarak Musa'da bize ilgi cekici gelen ilk sey, Ibranice-de Mose olarak adlandirilan
ismidir. Bu isim nereden geliyor? Anlami nedir? Bilindigi ilizere Misir'dan c¢ikigt
hikayesinin ikinci boliimiindeki anlat1 bunlara bir cevap niteligi tasir. Anlatiya gore, Nil'e
birakilan oglanmi kurtarip ona bu ismi veren Misirli prenses bu ismi su etimolojik
nedenden otiirii koyar: ¢linkii onu su'dan cekip ¢ikarttim. Acikcasi tek basina bu agiklama
yetersizdir bizim icin. Ismin Incil'deki "Su'dan cikartilan” yorumunu, "Yahudi s6zliigii"
den bir yazar®' "bu, halk etimolojisindeki kullanimidir ve halihazirda kullanilan ibranice
sekli ile ('Mose' en fazla 'disar1 c¢ikartan' anlamina gelebilir) uyusmamaktadir”" seklinde
yorumlar. Yam sira, bu iddia iki farkli nedenle desteklenebilir; birincisi, Misirli bir
prensese ibranice bir ismin tiirevini mal etmenin anlamsizlig1 ve Ikincisi cocugun cekip
cikartildig1 suyun Nil nehri olmamasi ihtimali.

Buna karsin uzun siiredir ve farklh kaynaklardan Musa isminin Misir kelime
haznesinden geldigi tahminleri yiiriitiilliyor. Bu konuya iligskin fikir beyan eden tiim
yazarlarin adlarim anmadan, soz konusu iddiayil, "History of Egypt" (1906) adli kitab:
yetkin bir kaynak olarak kabul edilen bir yazarin, /. H. Breasted'in yeni bir kitabindan bir
alint1 cevirisi yaparak aktarmak istiyorum.?

"Isminin (bu liderin) Musa olmas:1 dikkat cekici. Basit anlamda eski Misir dilinde
'musa’ yani 'cocuk’ sozciigiinden

gelmektedir ve ornegin Amen-musa, Amen-cocuk anlamina gelir ya da Ptah-musa,
Ptah-cocuk gibi yine kendileri de uzun ciimlelerin kisaltilmis halleri olan cogu ismin kisa
halidir: Amen (armagan etti bir) cocuk ya da Ptah (armagan etti bir ) cocuk. 'Cocuk' ismi
bir siire sonra orijinal uzun isimlerin yerine gecen bir kolaylik olarak goriilmiis ve 'Musa'
isminin farklh hallerine Misir yazitlarinda sikc¢a rastliyoruz. Musa'nin babast muhtemelen
ogluna Ptah ya da Amen ile birlesen bir isim verir ve giin gectikce giinliik hayatta
tanri'run adindan vazgecilip, cocuk kisaca 'Musa' olarak cagrilmaya baslanir. ('Moses'in
sonundaki 's' harfi Eski Ahit'in Yunanca cevirisinden gelir. Ibraniceyle de bir ilgisi yoktur,
zira orada isim 'Mose' olarak gecer.)" Kitapta gecen ilgili yeri harfi harfine aktardim ve
ayrintilarla ilgili sorumluluklar {izerime almak istemem. Breasted'in isimleri sayarken



ozellikle Ah-mu-sa, Thut-musa (Tothmes) ve Ra-musa (Ramses) gibi Misir firavunlarinin
isim listesinde, icinde tanr1 adlarinin gectigi benzer isimleri saymasma da biraz sasirdim
dogrusu.

Musa ismini Misir kokenli olarak kabul edenlerden birinin, bu ismi tasiyan kisinin de
Misirh oldugu sonucuna varmasi1 ya da en azindan bu ihtimal iizerinde durmasi
beklenebilirdi. Modem donemde artik, insanlar tek bir isimle degil, soy isimleri ve
isimleri olmak tizere iki isimle yasamlarim siirdiirmelerine ve isim degisiklikleri ve
benzerlikler yeni kosullarda olasi olmasma ragmen, bu tiir sonuclara artik kolayca
varilabiliyor. Boylelikle sair Chamisso'nun Fransiz kokenli olmasi, buna karsin Napoleon
Bounaparte'm Italyan ve Benjamin Disraeli'nin isminden de anlasilacag iizere gercekten
de Yahudi kokenli bir Italyan olmasma sasirmiyoruz. Ve eski ve erken dénemler icin,
isimden yola cikarak etnik kokene varmak cok daha giivenilir ve aslmda zorunlu bir sonug
olmaliydi. Yine de bildigim kadariyla Musa olayinda, tipki Breasted gibi Musa'nin "tim
bilgeligi ile Misirl1" oldugunu kabul etmeye hazir olanlar da dahil, hicbir tarihc¢i bu sonuca
varmamistir.3™

Engelin ne oldugunu tam olarak bulmak miimkiin degil. Belki de Incil gelenegine
kars1 duyulan saygi bir tiirli asilamiyordu. Ya da belki de Musa'nin Yahudi olmamasi
diisiincesi insanlara korkunc¢ geliyordu. Her seye ragmen Misir kokenli bu isimden
Musa'nin kokenine iliskin kabul goriir bir karara varilmadigi, baska bir sonucun
cikartilmadigl ortaya cikiyor. Bu biiyiik adamin milliyetine iliskin soruya bir anlam
atfedildiginde, verilecek cevap icin yeni malzemelere dayali iddialarda bulunmak,
arzumuz. Benim kiiciik incelemem bunu hedefliyor. Imago dergisinde yayimlanmasi,
psikanalizi kullanmaya yonelik bir icerige sahip olmasmdan kaynaklaniyor. Bu tiir bir
gerekce kuskusuz psikanalitik diisinmeye alisitk ve onun sonuclarim degerlendirmeyi
bilen bir okuyucu azinhigim etkileyecektir. Umarim tiim okurlar onlar i¢in bir anlam ifade
eder.

3 Age, s. 334.

4 Musa'nin Misirh oldugu tahmini erken donemlerden giiniimiize kadar yeterince arastirlmamis da olsa, siklikla
isminden yola c¢ikilarak yiirtitiilmiistiir.



5 "Schriften zur angewandten Seelenkunde" besinci dergi, Fr. Deuticke, Wien. Rank'm bu calismaya iliskin kendi
katkisinin degerine burada deginmeden edemeyecegim.

1909 yilinda O. Rank, o zamanlar benim de etkim de kalarak, teklifim {izerine
"Kahramanin dogum miti"> adinda bir yaz yayinladi. Yazida, "Kiiltiir olusturmus onemli
halklarin neredeyse hepsinin erken donemlerde kendi kahramanlarim, efsanevi krallarim
ve prenslerini, din kurucularim, hanedanlarim, imparatorluk ve sehir yoneticilerini,
kisacas1 milli kahramanlarimi yazitlarda ve destanlarda ovdiikleri" olgusuna deginiyor.
"Ozellikle de bu kisilerin dogum ve genclik 6ykiilerini fantastik dgelerle siislemisler,
farkli, aym zamanda birbirine oldukca uzak ve tamamaiyla birbirinden bagimsiz halklarin
arasindaki benzerlik, hatta kelimesi kelimesine uyum zaten bilinen bir sey ve bu bircok
arastirmacinin da dikkatim c¢ekmistir." Rank'm yontemine yani Galton2 teknigine gore
olaylar birlestirirsek, tiim oykiilerin asil 6gelerim One cikartan "ortak bir efsane"'ye gore
asagidaki tabloya ulasiriz:

"Kahraman soylu bir ailenin cocugu, genellikle bir kralin ogludur. Dogumu ornegin
diinya nimetlerinden kacginilan bir yasam ya da uzun siiren bir kisirlik donemi ya da dis
etkenlerden kaynaklanan yasaklar ya da engellerden otiirii ebeveynlerin gizli birlikteligi
gibi birtakim zorluklara gebedir. Hamilelik sirasinda, hatta oncesinde genellikle babayi
zor durumda birakan, cocugun dogumunu bildiren bir uyanda (riiya, kehanet) bulunulur.

Bunun iizerine yeni dogan cocugun siklikla babanin ya da onu temsil eden kisinin
kiskirtmasi ile de oldiiriilmesine ya da terk edilmesine karar verilir; genellikle bir
sandigin icinde suya birakilir.

Sonra cocuk hayvanlar ya da siradan insanlar (cobanlar) tarafindan kurtarilir ve disi
bir hayvan ya da siradan bir kadin tarafindan emzirilir.

Cocuk biiylidiikten sonra, cok farkl yollardan gecerek soylu ailesini tekrar bulur, bir
yandan babasindan intikam alirken diger bir yandan cevresi tarafindan kabul goriir, san
ve sohrete kavusur."

Bu tarz bir dogum mitinin iliskilendirildigi en eski tarihi kisilik Babil'in kurucusu
(MO 2800 dvar1) Agadeli Sargon' dur. Ona atfedilen anlatiya burada deginmek, bize de



yarar saglayacaktir:

"Ben Agade’nin giiclii kral1 Sargon. Annem bir rahibeydi, babamin erkek kardesi bizim
daglanmizda yasardi, yine de babami hi¢ tanimadim. Firat kiyisindaki sehrim Azupira-
ni'de rahibe olan annem bana hamile kaldi. Beni gizlice dogurdu. Beni kamistan bir
sepetin icine yatirdi, zift ile stvadi ve beni bogulmama izin vermeyecek bir akintinin icine
birakti. Akint1 su-tann Enki'ye siiriikledi. Su-tanr1 Enki, yliregindeki iyilikle beni sudan
cikartti. Su-tanr1 Enki beni kendi oglu gibi biiyiittii. Su-tann Enki beni kendi bahc¢ivam
yapti. Bahci-

vanken beni istar sevdi, kral oldum ve 45 y1l hiikkiimdarligimi stirdiirdim."

Agadeli Sargon'un soylencelerinde sozii edilen bize tanidik isimler, Musa, Kyros ve
Romulus'tur. Bunun disinda Rank, aymi genclik Oykiisiiniin tamaminin ya da tamdik
gelen parcalarinin sozkonusu edildigi yapitlarda ya da efsanelerde gecen kahraman
figiirlerinin cogunu derledi: Oedipus, Kama, I’aris, Teiephos, Perseus, Herakles, Gilgamais,
Amphion ve /ethos vs.

Bu mil/in kaynagim ve altinda yatan niyetin arka planin1 Rank'm arastirmalar: bize
daha yakindan gosteriyor zaten. Benim ise sadece birkac¢ ima ile konuya deginmem yeterli
olacaktir. Kahraman, cesurca babasma kars1 gelmis ve sonunda onu gorkemli bir zaferle
yenilgiye ugratmis Kkisiye denir. Bizim efsanemiz, cocugun babanin karsi cikisma ragmen
diinyaya getirildigi ve babanin kotii niyetine ragmen kahramanin kurtarilmasina izin
verilen bu savasi, birey olusun tarihsel kokenine kadar izler. Kiiciik bir sandigin icine
birakilma hikayesinin dogum olaymin sembolik bir temsili oldugu acik, bu diiriimda
sandik ana rahmi, su ise rahmin icindeki yasam suyudur. Sayisiz rityada anne-baba-cocuk
iliskisi suda n cekip cikartma ya da sudan kurtarma motifi ile tasvir edilir. Halk hayalinde,
olaganiistii bir kisiligi burada sozii gecen dogum efsanesi ile iliskilendirdiginde, soz
konusu kisiyi kahraman olarak mesru kilarak, onun bir kahramana yarasir sekilde
yasadigim da ilan etmek ister. Fakat tiim anlatimh kaynagi, oglun anne-babasina karsi
hislerinin degismesine dayanir, ozellikle de babasina karsi baskaldiran bir cocugu konu
edinen bir "aile roman1" havasmdadir. Ilk cocukluk yillarinda baba fazla gérkemli goriiniir
goziine, rityada ya da masallarda goriilen kral ya da kralice her zaman ebeveynleri isaret
eder. Buna karsin sonralar baskaldirimin ve gercek hayal kirikliklarinin etkisiyle cocuk



ebeveynlerden kopar ve babaya karsi elestirel bir tavir takinir. Mit'te gecen, gerek soylu
gerekse de siradan olan ailelerin her ikisi de cocugun hayatinda birbirini izleyen
siireclerde karsisma cikan, kendi ailesinin yansimalaridir.

Bu acgiklamalar ile, kahramanin dogum efsanesinin yayilisinin ve tekdiizeliginin tam
anlamiyla anlasilir hale geldigini iddia edebiliriz. Oysa Musa'mn dogum ve suya birakilis
efsanesi digerleriyle celisen onemli bir nokta ile 6zel bir yere sahip oluyor ve evet, boylece
ilgimizi daha da fazla hak ediyor.

Efsanenin, cocugun kaderini belirleyen iki ailesinden yola ¢ikalim. Analitik yorumlara
gore bunlarin ayni doneme tekabiil ettiklerini biliyoruz, sadece zamansal olarak
birbirlerinden ayriliyorlar. Efsanenin alisilagelmis halinde cocugun diinyaya geldigi ilk
aile, soyludur, siklikla da hanedan soyundan gelir; cocugun biiyiitiildiigii ikinci aile ise
siradan ya da alt tabakadan bir ailedir ki, bu durum yorumun dayandig baglaniilara da
uyar. Sadece, Oedipus efsanesinde bu fark silinmistir. Bir kral ailesi tarafindan terk edilen
cocuk, yine bir kral-kralice tarafindan yetistirilir. Ozellikle bu 6rnekte, her iki ailenin
kokensel kimliginin de efsanede belirtilmesinin tesadiif olamayacagim diisiiniiyor insan.
Sosyal zitliklar, bu biliylik adamin kahramanlhigim one c¢ikartmas1 gereken efsaneye,
ozellikle tarihi kisilikler icin anlam tasiyan ikinci bir

islevin yolunu aciyor. Bu, kahramana bir asalet yiikleyerek, onun sosyal statiitiisiinii
yiikseltmek amaciyla da kulllanil-mis olabilir. Boyle bir durumda Kyros aslinda Medleff
icin yabana bir isgalcidir, suya birakilma efsanesinde ise Med kralinin torunu oluverir.
Romulus'ta da benzer bir sey” vardir; bu kisiye benzer birisi gercekten yasadi ise, serseiri
bir maceraperest, bir sonradan gormedir; efsane sayesinde Alba Longa hanedaninin bir
evladi ve mirascisi haline gelir.

Musa'nin durumu ise oldukca farklidir. Burada, asllmda soylu olmasi gereken ilk aile,
oldukg¢a miitevazi bir ailedir. Yahudi Levili bir ailenin cocugudur. Fakat siradan olmasi
gereken Ikincisi, aslinda kahramanin yetistigi aile, burada Misir kraliyet saray1 ile yer
degistirmistir; prenses onu Icendi oglu gibi biiyiitiir. Alisilagelmisin disindaki bu sapma
bircok kisiye yabanadir. Ed. Meyer ve ondan sonra gelen pek cok baska kisi efsanenin
farkli gelistigini kabul ederler: Firavun kehanete benzer bir riiya® ile, kizindan olacak bir
oglun kendisine ve hiikiimranligina karsi tehlike olusturacagina iliskin uyarilmistir. Bu



nedenle cocugu dogumundan sonra Nil nehrine biraktirir. Fakat cocuk birkac Yahudi
tarafindan kurtarilir ve bu insanlar onu kendi cocuklar1 gibi biyiitiirler. RanTdm da
belirttigi iizere” milliyet¢ci motiflere baglhi olarak efsane bizim bildigimiz sekline
doniistiirilmistiir.

6 Flavius Josephus'un aciklamalarinda da deginiliyor.

7 Age, s. 80, Not.

Ancak bir sonraki adim, bu sekilde yani digerlerinden farkli olmayan bir Musa
efsanesinin gerceklesmis olamayacagini bize gosteriyor. Clinkii efsane ne JMisir ne de
Yahudi kokenlidir. Boylelikle birinci durum kabi-d edilemez: Misirlilarin Musa'yr ovmek
icin bir gerekcelet yoktu, onlar icin Musa bir kahraman degildi. Yani efsanelin Yahudi
halkinin arasinda yaratilmis olmasi gerekirdi, bu' da demektir ki bu efsane de pek cok
efsanede bildigimiz se’kliyle lider bir kisilikten yola c¢ikilarak gelistirilmis olmali. jHatta
bu kadarn icin bile Musa'nin hikayesi pek uygun degildi ¢iinkii kendine mal ettigi biiyiik
bir adami halk diismar'! haline getiren bir efsanenin o halka ne gibi bir faydasi olahUhdi?

Musa efsanesinin bizim tarafimizdan pilinen buglinkii hali, efsanenin perdeledigi gizli
niyetlerin' gerisinde kaliyor. Musa bir kral cocugu degil ise, efsane om-! bir kahraman
haline getiremez; bir Yahudi cocugu olarak k™hr ise yiiceltilmesi icin herhangi bir sey
yapilmamis olur. EllSa""[™ sadece ¢ok az bir kisminda, cocugun dis giiclerin sidefelbie
kars1 koyarak hayatta kalisinin kesinligi etkisini korur"/ ki bu daha sonra kral Hirodes'in
firavunun roliinii iistlendigi Isa'min cocukluk efsanesinde de tekerriir eder. Daha sonrA
Musa'yla ilgisi olmayan ama klasik bir kahraman tanimina’ uyan suya birakilis efsanesine
benzer bir efsane, beceriksiz 1bki tarafindan Musa'ya yakistirilmisiir; fakat durumun
kenldi 6zelliginden dolay1 bu yakistirma, Musa'yla bagdasacak bir sey degildir.

Bu pek de tatmin etmeyen ve pek de‘ emin olmadigimiz sonuca gore arastirmamizin
bitmis olma”! gerekirdi ve boylelikle Musa'nin Misirli olup olmadigr sc™s""? da pek
katkida bulunmus olmayacaktik. Ancak su/a birakilma motifinin degerlendirilebilmesi
icin belki de cok daha umut verici bir baglanii daha mevcut.



Efsanede adi gecen iki aileye donelim. Bu ailelerin psika-nalitik yorum diizleminde
esdeger olduklarini, efsanevi diizlemde ise digerinin soylu birinin ise siradan oldugunu ve
birbirlerinden bu sekilde ayrildiklarin1 bili yoruz. Ancak efsanenin gondermede
bulundugu soz konusiu kisi, tarihi bir Kkisilik ise iigiinclii bir diizlem daha mevcut,
jgerceklik diizlemi. Ailelerden birisi bu kisinin, bu biiyiik adjanun yetistigi gercek aile;
digeri ise efsanenin amaclarina uiygun olarak yaratilmis kurgusal aile. Genel olarak
gercek a*ile siradan aileye, kurgusal olan ise soylu aileye tekabiil edefr. Musanin
durumunda ise bir seyler farkli gitmis gibi goriiiniiyor. Yeni bakis acimiza gore cocugu
suya birakan, her kosulda fedakarlik yapan aile kurgu iiriinii, cocugu bulan ve biiyliten
sonraki aile gercek olmaliyd: belki de. Musa efsanesine de bagladigimiz bu diisiinceyi bir
genelleme olarak kab>ul etme cesaretini kendimizde buldugumuzda birdenbire sumu
goriiriiz: Musa'nin, efsane tarafindan Yahudi yapilmadi gerekmisti -ancak o muhtemelen
soylu- bir Misirh idi. iste bu, bizim vardigimiz sonuc! Suya birakilma motifi boylec’e
efsanede yerini bulur; bu yeni durumu yaratabilmek icin, biraz zorlayarak da olsa, amacin
yon degistirmesi gerekiyordu; birtakim fedakarliklar ile aslhinda durum kurtarilmisti.

Musa efsanesinin benzerlerinden ayrilrriasi Musa'min Oykiisiinden kaynaklanan bir
ozellige dayaindirilabilir. Baska durumlarda kahraman hayati1 boyunca alt seviyelerden
yukarilara dogru yiikselirken, Musa adli adamin kahramanlik gecmisi yiikseklerden
asagilara, Israil ogullarina inmesi ile baslar.

Bu Kkiiciik arastirmay1 Musanin Misirli olmasi ihtimaline iliskin bir umut
kazanabilmek i¢in, ihtiyacimiz olan yeni, ikinci bir gerekceyi bulabilmek amaciyla yaptik.
Isimden tiiretilen gerekcelerin cogunun insanlarin iizerinde belirgin bir etki
gosteremedigini az once gordiik.2 Suya birakilis efsanesinden yola cikarak tiiretilen
gerekcenin de daha biiyiik bir sansa sahip olmadigina onceden hazirlikli olmaliyiz.
Bizimki gibi bir iddiada bulunabilmek icin efsaneleri yaratma ve doniistiirme
baglantilarinin cok acik olmadigl, efsanelerin arkasinda yatan tarihsel gercekligin giin
15181na cikartilabilmesi icin Musa adli kahramana iliskin geleneklerin, tim celigkileri ve
belirsizlikleriyle yiizyillardir devam eden tarafli degisikliklerin ve buna yonelik ¢abalarin
bosa cikmak zorunda oldugu itiraflariyla karsilasacagiz. Ben sahsen bu "olumsuz goriise”
katilmiyorum, ancak onu reddetme giicim de yok.



8 ornegin E d. Meyer sunlar soylemis: Die Mosessagen und die Leviten (Musa soylenceleri ve Levililer), Berliner
Sitzber. 1905: "Musa ismi muhtemelen Pin-has, Silolu bir rahip siilalesinden gelmektedir... kusku yok ki eski Misu
dilinden (Kipti) bir isim. Tiim bunlar tabii ki bu siilalenin Misirh oldugunu ispatlamaz fakat Misu iilkesi ile iligki halinde
oldugunu gosterir." (s. 651). Dogal olarak, ne tiir iligkilerin s6z konusu oldugu sorusu akla gelebilir.

Daha kesin bulgulara varllamayacak ise, bu arastirmayir neden insanlarin bilgisine
sundum? Ne yazik ki benim gerekcelendirmelerimin de imalarin otesine gidemeyecegine
tziiliyorum. Ciinkii sozii edilen iki gerekceye kendimizi kaptirip ciddi bir bicimde
Musa'nin soylu bir Misirlt oldugunu varsayarsak bu durumda oldukca ilging ve genis
kapsamli perspektifler karsimiza cikiyor. Pek de uzak olmayan bazi varsayimlarin yardimi
ile Musa'nin bu siradis1 adim1 atmasina sebep olan motifler anlasilabilir sanki ve yine
biitiin bunlarla yakindan baglantili olarak Musa'min Yahudi kavmine getirdigi yasalar1 ve
dini olusturan sayisiz karakterin ve ozelligin gerekceleri kavranabilecek, genel olarak
tektannli dinlerin dogusu hakkinda onem tasiyan goriisler ortaya cikacaktir. Bu kadar
onem tasiyan bu tarz bilgileri sadece psikolojik olasiliklara dayali temellere oturtmak
mimkiin degildir. Musa'nin Misirli olmasini tarihi bir dayanak olarak kabul ettigimizde
karsimiza c¢ikacak sayisiz ihtimali, hayal iirtini ve gercekten bir hayli uzak olduklan
seklinde yapilacak elestirilere karsi savunabilmek icin saglam, ikinci bir dayanak
noktasina daha ihtiyac olacaktir. Musa'nin hangi donemde yasadigina ve Misir'dan c¢ikis'm
hangi tarihe tekabiil ettigine iliskin nesnel bir kamt bizim ihtiyacitmiz1 karsilayabilirdi.
Ancak ne yazik ki boyle bir karata ulasilamadi ve bu nedenle en iyisi, Musa'nin bir Misirl
oldugu goriisiine dayanan tiim cikarimlardan vazge¢mektir.

I1
MUSA BIR MISIRLI IDI ISE...

Bu dergide3 yayimlanan eski bir yazimda Yahudilerin kurtaricis1 ve yasa koyucusu
olan Musa adl1 adamin bir Yahudi degil, bir Misnli oldugu olasiligim, yeni bir gerekce ile
desteklemeye calishm. Isminin Misir dil haznesinden geldigi, her ne kadar gereken
takdiri gormediyse de belirtilmisti; ilave olarak Musa'nin suya birakilis efsanesinin,
kendisini Yahudi yapmak isteyen bir halkin ihtiyacindan dolay1, Misirh oldugu yorumuna
gereksinim duydugunu da eklemistim. Yazimm sonunda Musa'nin Misirhh oldugunu
kabul ettigimizde, bunun onemli ve genis kapsamli sonuclar yaratacagini ancak sadece
psikolojik olasiliklara dayandigi ve nesnel kanitlan olmadig icin, tim bunlarin resmi
olarak arkasinda duramayacagimi da soylemistim. Elde edilen bulgularin anlami arttikea,



onlar1 kesin kanitlar olmaksizin cevreden gelecek elestirel saldirilarin kucagina atmanin
sakincali olabilecegi uyansmi cok daha giiclii hissediyor insan, tipki tunctan yapilmais
saglam bir heykelin oynak, kaygan, toprak bir zemine oturtulmas: gibi. Istedigi kadar
bastan cikartici olsun hicbir olasilik bizi yanilmakan tamamen koruyamaz; hatta bir
sorunun tiim parcalan bir yap-boz oyununda oldugu gibi yerli yerine otursa dahi olasiligin
muhakkak gerceklesmedigi ve gercegin her zaman olasi1 olmadigim aklimizdan
cikartmamaliyiz. Ve nihayetinde, one siirdiikleri iddialarin gercekle uzaktan yakindan
ilgisinin olup olmamasina aldiris etmeden keskin zekalarinin tiimiinii harcayarak
kendilerine tatmin saglayan Skolastikler ve Talmutcular arasma katilmanin da pek cekici
olmadig asikar.

Tipki diin gibi bugiinde cok agir basan tiim bu kaygilara karsin one siirdiigiim
motiflerin celigkileri arasmdan, ilk bulgulanma ilave olarak bu ek yaziy1 kaleme almaya
karar verdim. Ama bu yaz1 yine de sorunun biitiinline ve bu biitiiniin en énemli kismina
cevap verir nitelikte degil.

Musa bir Misirh idi ise, bu olasiliktan ilk kazancimiz cevaplamasi zor bir bulmaca
olacaktir. Bir halk ya da kabile? biiyiik bir harekete kalkistiginda, dogal olarak bu halktan
birisinin kendisini lider ilan etmesi ya da secilerek bu rolii listlenmesi disinda bagka bir
sey beklenemez. Fakat soylu bir Misirhiy1 -belki bir prens, rahip ya da yiliksek mevkiden
bir memur- go¢ etmis, kiiltlirel olarak gelismemis birtakim yabancilarin basma gecerek
onlarla birlikte iilkeyi terk etmesi icin harekete geciren sebebin ne oldugunu bulmak cok
da kolay degil. Misirlilarin yabanci kavimlere karsi besledikleri, o bilindik asagilama
duygusu da tiim bunlara eklenirse boyle bir seyin ihtimal dahilinde olmasi zor goriiniiyor.
Evet, sanirim tam da bu nedenden otiirii, isminin Kiptice oldugunu ¢ozen ve s6z konusu
adama Misirliligin tiim bilgeligini atfeden tarihciler dahi, Musa'nin bir Misirh olma
olasiliginin hakkim ona teslim etmek istememislerdir.

Bu ilk zorluga hemen bir Ikincisi daha eklenecek. Musa Misir'da yasayan Yahudilerin
sadece politik lideri degil, aym1 zamanda onlarin yasa koyucusu, 0greticisi idi ve Musa'nin
onlar1 giiniimiizde hala Musevilik olarak onun adiyla anilan yeni bir dini kabul etmeleri
icin zorlayan birisi oldugunu unutmamaliy1z. Fakat bir insan tek basma yeni bir din



yaratmaya muktedir midir? Ve baska birisinin dinine miidahale etmek istedigimizde,
dogal olan o kisiyi kendi dinimize davet etmek degil midir? Misir'da yasayan Yahudi
kavmi muhakkak bir sekilde dinsiz degildi ve onlara yeni bir din sunan Musa bir Misirh
idi ise, yeni olan dinin Misir kokenli oldugu varsayimi yadsinamaz.

Ne var ki bu olasiligin oniinde duran bir engel var: Yahudilerin dini olan Musevilik ile
Misir dini arasindaki keskin zitlik. Ilki cok kati bir tektanriciliktir; tek bir tanr vardir, bu
tann biriciktir, glicii her seye yeter, ulasilmazdir; onun bakiglarina dayamlamaz, kendisi
hakkinda bir fikir ya da hayal iiretiiemez, adi1 bile agza alinamaz. Buna karsin Misir
dininde hepsini bilmenin neredeyse miimkiin olmadig farkli yeteneklere ve farkh
kokenlere sahip, gokyiizi ve yeryiizii, glines ve ay gibi biiyiikk doga giiclerinin
kisilestirilmesinden, tanrica Ma'at gibi (dogruluk ve adalet) soyutlamalardan ya da ciice
Bes gibi bir soytaridan gelen bir tanrilar toplulugunun varligl soz konusuydu. Fakat
bunlarin cogu iilkenin sayisiz bolgeye ayrildigi donemden kalma yerel tanrilardan
olusuyordu; sanki eski totem hayvanlar1 donemini asamamais, birbirinden ayirt etmenin
zor oldugu, neredeyse hicbirinin o0zel bir isleve sahip olmadigi hayvan gortinimli
varliklar. Bu tanrilar1 ulu kilmak i¢in soylenen ilahiler her biri icin hemen hemen aym
seyleri soyler, aklimizi umutsuzca karistiracak sekilde hepsini birbirleriyle 0zdeslestirir.
Tanr isimleri oyle bir araya getirilir ki, neredeyse biri digerinin sifat1 j haline doniisiir;
béylece "Yeni Imparatorluk” déneminin ci- 1 cek actign zamanlarda Teb kentinin ana
tanris1 Amen-Ra’da, ismin ilk kismi ko¢ bash kent tanrisini anlaiirken, Ra sahin bash
giines tanris1 On'un ismidir. Tanrilara hizmet ederken yapilan cesitli biiyiiler ve torenler,
kullanilan sihirli sozciikler ve tilsimlar Misirlhilarin glinliik hayatina egemendir.

Bu farklihklarin bazilar1 kati bir tektanriciligin sinir tanimayan bir coktanriciliga
karsin sahip oldugu, prensipte mevcut olan keskin zitliktan kolayca tiiretilebiliyor.
Digerleri goriiniise gore, dinlerden biri daha ilkel evrelere daha yalan durdugundan, digeri
ise kendisini ylice soyutlamalara teslim ettiginden, daha tinsel bir diizlemden
kaynaklanan farkin bir devami acikc¢asi. Tim bunlar, Musevi ve Misir dini arasindaki
zithgin istenilerek ve kasith olarak keskinlestirildigi izlenimine kapilmamiza yol
acabiliyor; ornegin dinlerden biri her tiirlii biiyii ve sihiri kat1 bir sekilde lanetlerken,
digerinde sihir ve biiyli onii alinamaz sekilde yayiliyor. Ya da Misirlilarin bugiin
miizelerimizi siisleyen tanrilarim balcgik, tas ve tunctan yapma sevklerinin karsisina
gercek ya da hayal iiriinii herhangi bir imgenin resmedilmemesi gibi sert bir yasagin



konulmas1 s6z konusu. Ancak iki dinin arasmda bizim aciklamalarimizda yer
vermedigimiz bir karsitlik daha var. Eski zamanlarda var olan hicbir kavim, olimii bu
kadar yadstmamis, oteki diinyada bir varolusu miimkiin kilmak icin bu kadar titiz bir
sekilde calismamaistir; buna istinaden yeralt1 diinyasinin hakimi oliim tanrisi1 Osiris, Misir
tanrilarinin zamaninda en bilineni ve siiphe gotiirmeziydi. Eski Yahudi dini olimsiizligi
tamamen reddetmis; oliimden sonra bir yasamin olmasi ihtimalini ise hicbir zaman dile
getirmemisti. Daha sonraki tecriibeler, oteki diinyada bir varolus inanisini teklanrili bir
din ile pekala da bagdasabilecegini gosterilirinden, tiim bu olup bitenler ¢cok daha garip
geliyor.

Musa'nin bir Misirh oldugu varsayiminin, farkli yonlerden ele alindiginda verimli ve
aydinlatict olacagim ummustuk. Ancak bu varsayimdan yaptigimiz ilk cikarim, yani
Yahudilere sundugu dinin kendisine ait, Misir kokenli oldugu, her iki din arasindaki
farkliliklardan hatta karsitliklardan otiirii bosa cikti.

I1

Ancak Misir din tarihinin gec kesfedilip sonralar takdir edilen tuhaf bir ozelligi bize
bir umut daha veriyor. Musa'nin Yahudi kavmirie getirdigi dinin kendi dini olmasi, Misir
dini ol masa da, Misir'daki dinlerden biri olma ihtimalinin halen kik i olmasi.

Misir'in bir diinya imparatorlugu haline geldigi gorkemli IH. hanedan dondminde,
MO 1375 dolaylarmda tipk: babasi gibi adi ilk 6nce Amenhotep (IV.) olan genc bir firavun
tahta ge¢mis, sonralar1 ismini degistirmis ancak sadece bununla la yetinmemistir. Bu
firavun Misirhlarin binlerce yillik geleneklerine ve alisageldikleri hayat tarzma ters diisen
yeni bir ilini onlara zorla kabul ettirmis. Bildigimiz kadariyla diinya tarihinde ilk. kez
ortaya cikan bu din, kat1 bir tektanncilikt1 ve tek bir tann'ya olan inang, eski caglarin -ve
uzun siire sonraki c¢aglarin da- yabancis1 olacagl dini hosgoriisiizliigii kacinilmaz bir
sekilde dogurmustu. Fakat Amenhotep'in hiikiimdarhigr sadece 17 yil siirmiistiir; 1358
yilinda oliimii iizerine bu yeni din ortadan kaldirilmis, kafir sayilan hiikiimdarin adim
anmak yasaklanmistir. Buglin hakkinda bildigimiz birkac seyi, kendi tanrisi icin yaptirip
adadig1 baskentin yikintilar ve kaya mezarhiklan tizerindeki yazitlardan ¢ikartabiliyoruz.

Bu garip, nevi sahsina miinhasir kisi hakkinda ogrenebilecegimiz her sey ilgiye deger.3



Yeni olan her seyin hazirllk asamasi ve on kosullan eskide yatar. Misir
tektanricilignun kokenleri kuskusuz biraz daha eskiye dayanmaktadir.4 On (Heliopolis)
kenti eteklerinde kurulu giines tapmaginin rahip okulunda evrensel bir tanri fikri
gelistirmek ve tanrimin varliginin etik yanlarim o6ne cikartmak iizere uzun zamandir
egilimler mevcuttu. Dogrulugun, diizenin ve adaletin tanricas1 Ma'at, giines tanris1 Ra'mn
kizlarindan biridir. Yenilik¢i kralin babasi ve atasi olan III. Amenhotep zamaninda dahi,
muhtemelen Teb'deki Amen tanrisinin onlenemez yiikselisiyle rekabet niteliginde, gilines
tanrisina tapinma yeni bir devinim kazanmisti. Giines tanrisinin ¢ok eski isimlerinden
olan Aton ya da Aten yemden giin yiiziine c¢ikartilmis ve gencg kral Aton dininde, onun var
olmas1 icin caba harcamadan, sadece kabul ederek baglanabilecegi mevcut bir goriis
bulmustur.

3 Breasted "The first individual in human history" (Insanhk tarihinde ilk birey) olarak adlandiriyor.

4 Bundan sonraki aciklamalar temelde J. H. Breasted'in History of Egypt (Misir tarihi) 1906, aym zamanda The
Dawn of Conscience (Bilincin Safagi) 1934 ve The Cambridge Ancient Histonf in (Cambridge Antik Tarihi) II. Cildinden
alimtis1 yapilan s6z konusu boliimlere dayanmaktadir.

Misir'in siyasi durumu bu donemde Misir dinini giiclii bir st ‘kilde etkilemeye
baslamisti. Biiylik fatih HI. Thutmose'nin zaferleri sayesinde Misir bir diinya giicii haline
gelmis, gii-1 1eyde Nubye, kuzeyde Filistin, Suriye ve Mezopotamya'nin Mr parcasini kendi
topraklarina katmisii. Bu somiirgecilik anlayisi dine de evrensellik ve tektanricilik olarak
yansimaya baslamisti. Firavun Misir'in dismda Nubye ve Suriye sinirlarindan da sorumlu
olmaya baslaymca, Misir tanrisinin da ulusal suurlar1 agsmasi, nasil ki firavun Misirhlarca
tarnmmis diinyanin biricik ve kayitsiz sartsiz hakimi ise, Misir tanr1 sirim da o hale
gelmesi gerekiyordu. Buna ek olarak Misir imparatorluk sinirlarinin genislemesi ile
yabana etkilerin artmasi dogaldi; kral eslerinden bazilar1 Asyali prenseslerdi® ve biiyiik
olasilikla dogrudan Suriye'den gelen etkilerle tek-tanriciliga yonelik bir tesvik de vard.

Amenhotep giines kiiltiine olan bagliligim1 hicbir zaman inkar etmemisti. Kaya
mezarliklarn yazitlarindan bize miras kalan ve bir ihtimal tanr1 Aton'a kendisi tarafmdan
yazilan ilahilerin ikisinde, ancak yiizyillar sonra Yahudi tanr1 Yah-ve'yi 6ven mezmurlarda
karsimiza cikan bir coskuyla Giines'e, Misir ve disindaki tim varliklarin yaraticis1 ve



koruyucusu olarak methiyeler diizer. Ancak bilimsel olarak daha sonra kanitlanacak olan
giin 15181n1n etkisine iliskin bilginin sasirtia ongoriisiiyle yetinmez. Kuskusuz bir adim
ileri giderek giinese somut bir nesne olarak degil, enerjisi 1s1g1ina yansiyan tanrisal bir

varligin sembolii olarak tapinir.°

5 Hatta belki de Amenhotep'm sevgili karis1 Nefertiti de bunlardandi.

Fakat krali, kendisinden once zaten mevcut olan Aton dininin sadece bir takipcisi ve
destekcisi olarak goriirsek ona haksizlik etmis oluruz. Cok daha biiyiik eylemlere
girismistir. Tann'mn biricikligi ilkesi ile evrensel tanr1 Ogretisinin tektanriciliga
doniistiigii bir yenilik getirmistir. Ilahilerinin birinde bu acik secik dile gelir: "Ey biricik
tanri, senden bagka ilah yoktur."” Ve unutulmamalidir ki, yeni ogretinin takdir
edilebilmesi icin sadece olumlu yanlarinin bilinmesi degil, olumsuz yani reddettiklerinin
bilgisi de o kadar 6nemlidir. Tanrica Athena'ran Zeus'un kafasmdan c¢ikarak birdenbire
diinyaya gelisi gibi yeni dinin tek bir hamleyle hayata gecirildigini diisinmek hata olur.
Eldeki verilere gore anlasilan o ki bu din, Amenhotep'in iktidar sirasinda giiclenmis ve
gittikce daha acik, tutarl, kat1 ve hosgoriisiiz hale gelmisti Breasted, History of Egypt, s.
360: "But however evident to Heliopolitan origin of the new state religion might be, it was
not merely sun-worship; the word Aton was employed in the place of the old word for
'god' (nuter) and the god is clearly distinguished from the material sun." (Ancak yeni
devlet her ne kadar Heliopolitan kokenli olsa da sadece giinese tapmiyordu. Aton sozciigii
eski tanr sozciigiiniin ikamesi idi ve tanr acik secik madde olarak giinesten ayriliyordu.)
"It is evident that what the king was deifying was the force, by wich the Sim made itself
felt on earth"” (Kralin ilahlastirdig: giiciin, glinesin yeryiiziine diiserek verdigi giicle aym
oldugu acikca goriilebilmektedir." (Dawn of Conscience, s. 279) - benzer sekilde A.
Erman'm da (Misir dini, 1905) Tanri'yi ovme sekline iliskin yorumu: "bunlar...
gokcisimlerinin kendisini degil, iclerinde kendilerini agik eden varliklara tapimlmasi
gerektigini olabildigince soyut bir sekilde dile getiren ifadeler."

7 Age, History of Egypt, s. 374.

Biiyiikk ihtimalle bu gelisme Amen rahiplerinin yenilik¢i davramiglara Kkarsi
takindiklar1 siddetli diismanhigin etkisiyle gerceklesmistir. Amenhotep'in iktidarinin
altinc1 yi1linda, aralarindaki diismanlik o derece biiytimiistii ki firavun, artik yasak olan,
isminde gecen Amen kismini degistirmistir. Amenhotep yerine Ikhnaton adini alir.**



Ancak yenilikci firavun, artik nefret duyulan tanr ibaresini sadece isminden ¢ikartmakla
\ 1inmez, tim yazitlardan ve hatta babasi1 III. Amenhotep'in adindan bile sildirir.
Ikhnaton ismini degistirdikten kisa bir siire sonra Amon'un egemenligi altindaki Teb
kentini terk ederek, baskenti, bastanbasa yeniden insa ettigi Akhetaton (Aton'un ufku)
adimi verdigi kente tasir. Kentten geriye kalan kilintilarm bulundugu yerin bugiinkii adi
Tell-el-Amar-im dir.

Kralin takibinden en fazla tanr1 Amen nasibini almistir .mcak sadece tek basina o da
degil. Imparatorlugun dort bir yarimda tapmaklar kapatilmis, ibadet yasaklanmis ve
tapina klarin mallarina el konulmustu. Hatta firavunun takip hir-:.1, amtlarda adi cogul
olarak gecen "Tanr" sozcliglinii tek lek kazitacak kadar ileri gitmisti.!® Ikhnaton’vm aldig:
tim bu onlemlerin, baski altma alman ruhbanlar simifinda ve memnuniyetsiz halkta,
firavunun oliimiinden sonra ayyuka ¢ikan intikam duygularim koriiklemesine sasmamak.
Aton dini ¢ok yayginlasamamis, firavunun kendi cevresindeki birkac kisi dismda dar bir
cevre tarafindan kabul gormiistiir. Ikhna-fon'un akibeti bizim i¢in bir muamma. Onun
olimiinden sonra pek varkk gosteremeyen, kisa siireligine tahta gecen baz1 kimselerden
bahsediliyor. Damadi Tutankhaton dahi Teb kentine doniip adindaki tanr1 Aton ibaresini
Amon ile degistirmesi i¢in zorlanmisti. Ardindan, baskomutan Haremhab 1350 yilinda
diizeni tekrar oturtuncaya dek iilkede anarsinin hiikiim siirdiigti bir donem baslar.
Gorkemli 18. siilale donemi silinip gitmis, ayn1 zamanda Nubye ve Asya'da fethedilen
yerler elden c¢ikmisti. Bu karanhk ara donemde Misir'in eski dinleri yine yiiriirliige
konulmus. Aton dini saf dis1 birakilmis, Ikhnaton'un baskenti yakikp yikilmis, yenilik¢i
firavunu anmak ise su¢ sayilmis. Aton dinine 0zgii birtakim olumsuz karakteristik
ozellikleri 6ne cikartistmiz belli bir amaca hizmet edecektir. Oncelikle efsanelere, biiyiiye
ve sihre dayanan her sey bu dinde reddedilmis.!!

8 Ismin Ingilizce versiyonundan yola cikiyorum (aksi takdirde Akhenaton). Krahn yeni ismi neredeyse bir 6nceki
ismine benzer bir anlam tagir: Tanr1 memnun bkz. bizdeki Gotthold, Gottfried isimleri gibi.

* Freud'un Almanca metnine sadik kalinmigtir. Tiirkcede Ikhnaton, Akhenaton ya da Akhenaten'e karsilik
gelmektedir. Kimi kaynaga gore "Tann'nm hizmetkar’" anlamimm tasir. Almancada Gotthold, Gottfried bu anlamlan
iceren ozel erkek isimlerdir. (Cev. n.)

9 Burada, 1887 yilinda, tarihsel olarak cok biiyiik onem tasiyan, Misir hiikiim-darlan ile Asya'daki dostlan ve
vasallar arasindaki yazismalar bulunmustur.

10 History of Egypt, s. 363.



11 Weigall'm (The life and Times of Ikhnaton, 1923, s. 121) (Ikhnaton'un hayat1 ve
donemi) dedigine gore Ikhnaton birtakim sihirli formiillerle gazabindan so-ziimona
korunabilinen bir cehennem hakkinda hig¢bir sey duymak istemiyordu. "Akhnaton flung
all these formulate into the fire. Djins, bogies, spirits, monsters, demigods and Osiris
himself with all his court, were swept into the blaze and reduced to ashes." (Akhnaton
tim bu formiilleri atese verir. Cinler, umacilar, sihirler, canavarlar, yar1 tanrilar ve
Osiris'in kendisi dahi tiim saray halk: ile birlikte alevlerin icine siiriiklenip, kiil olup
gider.)

Artik glines tanrisi eskisi gibi kiiciik bir piramit ve sahinle degil neredeyse diimdiiz
basit diyebilecegimiz, yuvarlak bir levhanin icinden c¢ikan ve insan ellerinde son bulan
1s1nlarda tasvir edilir. Amama doneminde, tiim sanat sevgisine nigmen giines tanrisi At
on'a ait baska bir tasvir, onu tanimlayan bir kisisel imgeye heniiz rastlanmamistir ve
hicbir zaman bulunamayacagim da emin bir sekilde soyleyebiliriz.#

Nihayet oliim tanris1 Osiris ve oliiler diyar iizerine tek bir kelimenin dahi edilmedigi
noktas1 iizerinde duralim biraz. Ne ilahiler, ne mezar yazitlar1 o donem Misirlilarin
gonliinden gecenin ne oldugu konusunda herhangi bir bilgi icerir. I (Oylece Aton dininin
halk dinine karsit olan tutumu tiim acikhig1 ile gozler oniine serilir.>

b=t

Exodus: Misir'dan cikis ya da kimi kaynaklara gore Misir'dan goc olayi. (Cev. n.)

1 Judisches Lexikon, Herlitz ve Kirschner tarafindan yaymlanmis, IV. Band, 1930,
Jiidischer Verlag, Berlin.

2 The Dawn of Conscience, (Vicdanin Safagi) London 1934, s. 350.
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Sir Francis Galton (1822-1911): Galton evrim teorisini psikolojinin farkl alanlarinda
uygulayan calismalanyla {tnlidiir. Agirhkli olarak insan yeteneklerindeki bireysel
farkliliklar ve zihinsel kalitimin etkileri gibi meseleler iizerinde durmustur. Kuzeni
Charles Darwin'den etkilenmekle birlikte Galton, evrim teorisinin sosyolojik yaniyla
ilgilenir, genetik yamyla degil. Buna istinaden su ana basliklar tizerinde durur: Zihinsel
Benzetmeler; Zihinsel Kaktim; Zihinsel Testler; Istatistiki Metot; Diislincelerin Cagrisima.
Freud'un metninde soz ettigi Galton teknigi, belirli gruplan (akraba, hirsiz...) onlan
fiziksel-bi-reysel olarak ayiran ozellikleri yok edip onlarda ortak olan yanlan oOne
cikartarak, bu gruplara ait belirli ozelliklere atfen prototip yaratmak iizere kompo-zit
portreler yani bir gruba ait olanlarin portre fotograflarim arka arkaya aym plaka tizerine
diisiirerek "ideal" bir portreye ulasmaya caksir. Kompozit portre yontemi ile amaclanan
belirli bir grubun istatistiki ortalamasini fotog-rafik olarak ortaya koymakii. Kaynak: Leib
/Seele-Geist /Buchstabe: Dualismen in der Asthetik und den Kiinsten um 1800 und 1900.
Yazan: Markus Da-uss/ Ralf Haeckel. SfR Verlag (Konigshausen & Neumann. Wiirzburg
20009, s. 109. (Cev. n.)

Imago, Bd. XXIII, 1937, fasikiil I: "Musa, bir Misirli".

A. Weigall (age): "Akhnaton did not permit any graven image to be made of the Aton.
The true God, said the King, had no form; and he held to this opinion throughout his life."
(s. 103) (Ikhnaton, Aton'un put seklinde herhangi bir suretinin yapilmasina izin vermez.
Gercek tanrimin diyordu kral, sureti yoktur; ve omrii boyunca bu goriisiin arkasinda
durur.)

3

Erman age s. 70: " Osiris ve onun hiikiimdarhg hakkinda tek bir soz bile
edilmeyecekti." Breasted, D. of C. (Bilincin Safag), s. 291. " Osiris is completely ignored.
He is never mentioned in any record of Ikhnaton or in any of the tombs at Amama."
(Osiris tamamiyla gormezlikten geliniyordu. Ikhnaton'a iliskin herhangi bir kayitta ya da
Amama mezar taslariin hi¢birinde adi gecmiyordu.)
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Tim bunlardan soyle bir sonuca varabiliriz sanirim: Musa bir Misirh idi ise ve
Yahudilere kendi dinini sunduysa, bu din Ikhnaton’unki yani Aton dini idi.

Az once Yahudi dinini Misir halk dini ile karsilastirdik ve ikisinin arasindaki
karsitliklan tespit ettik. Simdi ise aralarindaki kokensel ozdesligi ispatlamak amaciyla
Yahudi dini ile Aton dini arasinda bir karsilastirma yapalim. Bunun zor bir gorev
oldugunun bilincindeyiz. Amen rahiplerinin besledikleri kin yiiziinden Aton dini
hakkinda belki de cok az bilgimiz var. Musevi dinini ise, son, yani 800 yil sonra siirgiin
sonrasi donemde, Yahudi ruhbanlan tarafindan kayda gecirildigi haliyle taniyoruz.
Elimizdeki malzemenin yetersizligine ragmen, varsayimimizi destekleyecek tek tiik
ipuclari elde ettigimizde, bunlar kuskusuz ki bizim i¢in ¢ok biiyiik deger arz edecektir.

Musevi dininin aslinda Aton dininden baska bir sey olmadig1 varsayimimizi
ispatlamanin kisa bir yolu olabilir ki, bu da bir itiraf, bir bildiri iizerinden miimkiin. Ancak
korkarim ki bize bu yolun izlenilemeyecegi soylenecektir. Yahudi dininin bir tiir kelime-i
sahadet'i su sekildedir: Schema Jisroel Adonai Elohenu Aonai Echod. Misirli Aton (ya da
Atum) ismi tesadiifen ibranice Adonai sozciigii ve Siiryani kokenli tanr1 ismi Adonis gibi
tinlar, zaman icinde dil ve anlam ortakligina kavustu ise o halde su sekilde bir ¢evirisini
yapmak miimkiin: Dinle Israil, bizim tanrimiz Aton (Adonai) tek ve essizdir. Ne yazik ki
bu sorunun cevabim verebilmek icin yeterince yetkin degilim, literatiirde de bu konu
hakkinda fazla bir sey bulamadim,'4 fakat konuyu bu kadar da basit ele almamak
gerekiyor muhtemelen. Zaten tanri isimlerine iliskin soruna tekrar donmemiz gerekecek.

14 Bu konuya Weigall'de sadece birkac yerde deginiliyor (age): "Ra'y1 batan giines olarak tanimlayan Tanr1 Atum
belki de kuzey Suriye'de genel olarak Aton olarak tapmilan Tanr ile ayn1 kokendendi ve yabanci bir kralige ile maiyeti
kendilerini bu nedenle Teb yerine Heliopolis'e daha yakin hissetmis olmallar " (s. 12 ve s. 19).

Her iki dinin arasindaki benzerlikler ve farkliliklar, bizi lit/la aydmlatmasa da kolayca
goriilebiliyor. Her ikisi de kali bir tektanriciligm bi¢imleri ve dolayisiyla her ikisinde ortak
olan bu yan sayesinde, ikisini de bu temel karaktere baglama egilimi doguyor insanda
ister istemez. Yahudi tektanrililigi baz1 noktalarda Misirinkine gore daha sert bir tavir
takinmaktadir, ornegin imgeler yoluyla tasviri tamamen yasaklamasi gibi. Asil fark -tanri



adlarin1 bir yana birakirsak-Yahudi dininin giines kiiltiinii tamamiyla yadsimasi, buna
karsin Misir dininin glinese tapmaya halen devam etmesidir. Museviligi Misir halk dini
ile karsilastirirken iki din arasinda prensipte karsitliklar olmasinin dismda, kasitli bir
celiskinin de aralarinda farkhiliga yol actig1 izlenimine kapildik. Simdiyse karsilastirma
yaparken Yahudi dininin yerine, bildigimiz iizere Ikhnaton'un halk dinine kars1 kasith bir
nefretle gelistirdigi Aton dinini koyarsak bu izlenimimizde hakli oldugumuzu goriiyoruz.
Yahudi dininin oteki diinya ve olimden sonraki yasam hakkinda hicbir sey bilmek
istemeyisine hakli olarak sasirmistik; ciinkii bu tarz bir 6greti en kat1 tektan-ricilik ile
uyusuyordu aslinda. Oysa Yahudi dininden Aton dinine bir gondermede bulunursak ve
olimden sonraki yasami yadsimanin buradan almtilandigiru varsayarsak saskinligimiz
yok olur. Ciinkii ikhnaton icin halk dinine kars1 actig1 savasta bu bir gereklilikti, zira 6lim
tanris1 Osiris belki de yeryiiziinde mevcut tanrilarin herhangi birinden ¢ok daha etkin bir
role sahipti. Yahudi dininin Aton dini ile bu ortak paydada bulusmasi bizim varsayimimizi
destekleyen ilk giiclii kamt. Ancak tek karat olmadigini da birazdan gorecegiz.

Musa Yahudilere sadece bir din getirmemistir; aym1 kesinlikle sitinnet adetini de
yerlestirdigini iddia edebiliriz. Bu gercek, bizim sorunumuz acisindan énemli bir anlama
sahip ve simdiye dek hak ettigi takdiri hi¢ goremedi. Tevrat'ta yazanlar her ne kadar
bircok kez aksini iddia etse de, bir yandan siinneti eski zamanlarda tann ile Ibrahim
arasindaki bagin bir isareti olarak alirken, diger yandan da ozellikle muallakta kalan bir
noktada tann'nm Musa'ya bu kutsal adeti yerine getirmedigi icin ofkelendigini ve
Musa'nin Medyenli karisirim, tehdit altindaki bu adam1 (Musa'y1) hizli bir sekilde siinnet
ederek onu tanri'run gazabindan kurtardigi anla-iilir. Ancak bunlar kafamizi
karistirmamasi gereken tahriflerdir, daha sonra bu motiflere de goz atacagiz. Boylece
siinnet adetinin Yahudilere nereden geldigine iliskin soruya halen tek bir cevabimiz
mevcut: Misir'dan. "Tarihin babas1” Herodot siinnet Adetinin Misir'da uzun siiredir
uygulandigimi belirtir ve mumyalar ve mezar duvarlarindaki resimler iizerinde yapilan
incelemeler de bu bilgiyi destekler. Bildigimiz kadariyla dogu Akdeniz'de bu Adeti yerine
getiren bagka bir halk yoktu; Samilerin, Babillerin ve Siimerlerin siinnetsiz oldugunu
tereddiitsiiz kabul edebiliriz. Kenan iilkesi sakinleri iizerine Tevrat'in kendisi zaten bilgi
verir; Yakup'un kizirim Sichern prensi ile evlenebilmesi prensin siinnet olmasina
baglidir.!> Misir'da yasayan Yahudilerin siinnet adetini Musa'mn yaymaya calistig1 dinin
dismda bir yoldan kabul ettikleri olasiligin1 tamamiyla asilsiz sayarak reddedebiliriz.
Simdi siinnetin genel bir halk adeti olarak Misir'da uygulandigini kabul ederek, bir an



Musa'nin soydaslarini Misir'daki koleliklerinden kurtarip, Musa'yl, onlarin Misir
tilkesinin disinda bagimsiz ve ulusal bilinci yiiksek bir sekilde var olmalarim isteyen -ki
gercekten de oyle oldu- bir Yahudi olarak diisiindiigiimiizde, kendi cabalari, halkinin ve
tilkenin hizmetkar1 duygusundan uzaklasip, "Misir'm liiks hayatina" duyulan 6zlemi asma
dogrultusundayken, bir yandan onlara, kendilerini bir ol¢ctide Misirli hissettiren ve daima
Misir't haiirlatacak eziyetli bir adeti zorla kabul ettirmeye calismasinin ne anlam
olabilirdi ki? Hayr, yola ¢iktigimiz olgu ve ona ilave ettigimiz varsayim o derece birbirine
bagli ki, su sonuca ulasacak cesareti kendimizde bulabiliyoruz: Musa Yahudilere sadece
bir din degil, ayn1 zamanda siinnet adeti buyrugunu da getirdi ise, o halde bir Yahudi degil
bir Misirh idi ve Musevi dini biiylik ihtimalle Misir kokenli bir dindi, hatta halk diniyle
olan karsit ozellikleri yliziinden daha sonralar1 Yahudi dinini de bazi1 onemli noktalarda
uyusacagl Aton dini idi.

15 Tevrat gelenegini boylesine basina buyruk ve keyfi bir sekilde harcarsak, isimize yaradig1 yerlerde destek olarak
alp, isimize yaramadiginda ise bir kenara atarsak ciddi yontemsel elestirilere maruz kalacagimizin ve varsayimlarimizin
inandiricihgim yitirebileceginin bilincindeyiz. Ancak, agir tahrife ugradigindan dolay: giivenilirligini kaybetmis oldugunu
kesinlikle bildigimiz bir malzemeyi kullanabilmenin tek yolu budur. Umudumuz daha sonra izini bulabilecegimiz gizli
kanitlara ulasip, hakh c¢ikabilmektir. Bir kesinlige ulasmak zaten hi¢c miimkiin degil ve ayrica diger yazarlar da aym
sekilde davranmistir.

Musa'nin bir Yahudi degil de bir Misirh oldugu varsayiminin yeni bir bilmece
yarattigim fark ettik. Yahudi oldugunda bizce anlasilmasi kolaymis gibi goriinen birtakim
davranislar, Misirli oldugunda kavranilmasi gii¢ hale geliyor. Fakat Musa'y1 ikhnaton'un
yasadig1 donemde diisiiniirsek ve onu su yenilik¢i firavun ile bagdastirirsak bu sorun da
ortadan kalkmis ve tiim sorularimiza cevap niteliginde olan bir kamt ortaya ¢ikmis olur.
Musa'min soylu ve yliksek mevkiden, hatta belki de efsanenin de anlattig1 gibi gercekten
kral saray1 cevresinden bir adam oldugu kabuliinden yola cikalim. Sahip oldugu biiyiik
yeteneklerin farkindaydi kuskusuz, hirsh ve tuttugunu kopartan biri; belki bir giin halk:
yonetmek ve imparatorluga egemen olmak gibi diisleri vardi. Firavuna yakin birisi olarak,
bu yeni dinin temel diisiincelerini benimsemis ve onun inanch taraftarlarmdan biri haline
gelmisti. Firavunun oOlimii ve dine karsi gosterilen tepkileri gordiikten sonra tim
tumitleri ve hayalleri yikilmisii; cok deger verdigi inanclarindan vazge¢cmedigi takdirde,
Misir'm ona sunabilecegi bir sey kalmamisti, vatanim kaybetmisti. Bu zor durumda
siradis1 bir cikar yol buldu. Hayalperest Ikhnaton, halkina yabancilasmis ve diinya
imparatorlugunun parcalanmasina izin vermisti. Bu durumda yeni bir imparatorluk
kurmak, Misir tarafindan hor goriilen dine tapmacak yeni bir kavim arayisina girmek



Musa'nin enerjik dogasina uyan bir plandi. Anlasilacagi tlizere kadere karsi cikip,
Ikhnaton’un yasadig1 felaketin yarattigl hezimete karsin bunlarin iki bakimdan a cismi
cikartmak kahramanca bir denemeydi. Belki o siralar, belirli bazi Sami boylarinin
yerlestigi (Firavun Hyksos zamaninda) bir sinmir eyaletinin valisiydi (Gosen). Onlar yeni
halk: olarak tayin etti. Diinya tarihini etkileyen bir karar!'® Onlarla anlasmaya vardi,
baglarina gecti ve "giiclii bir elin destegi" ile Misir'dan cikislarim sagladi. Tevrat
geleneginin anlatilarina tamamen karsit bir bicimde Misir'dan cikisin baris icinde,
Misirhlar tarafindan takibe alinmadan gerceklestigi kabul edilebilir. Musa'nin otoritesi
tim bunlart miimkiin kilmist1 ve ona engel olabilecek bir merkezi giic de mevcut degildi.

16 Musa yiiksek mevkide bir memur idi ise bu Yahudilerde iizerine aldig: lider roliinii anlamamizi kolaylastiriyor;
bir rahip idi ise bu durumda din kurucusu olarak ortaya cikma ihtimali de olasi. Her iki durumda da o zamana dek icra
ettigi meslegini siirdiiriiyor olacakti. Saray cevresinden gelgn bir prens ise her iki rolii de kolayca iistlenebilirdi, vali ve
rahip. Suya birakihs efsanesini kabul eden, ancak Tevrat disinda gelenekler biliyormus gibi goriinen Flavius Josephus
(Antiquitates judaicae) bir anlatisinda Musa bagskomutan olarak Habesistan'da zafer dolu bir sefer gerceklestirmistir.

Bizim tasarimimiza gore Misir'dan ¢ikis 1358 ile 1350 yillar1 arasina yani ikhnaton'un
olimiinden sonraya ve Harem-hab tarafindan devlet otoritesinin kurulmasindan
oncesine tekabiil etmeliydi.!” Goc¢'iin tek hedefi Kenan iilkesi olmaliydi. Misir iktidarinin
cokiisiinden sonra savasci Ermeniler yiginlar halinde iilkeyi istila etmis, yikip yagmalamis
ve becerikli bir halkin iilkeyi nasil kendi eline gecirebildigini gostermisti. Bu savascilari
1887 yilinda yikik kent Amarna'nm harabeleri arasmda bulunan arsivdeki mektuplardan
biliyoruz. Orada bu savasc¢ilarin adlar1 Hobini olarak geciyordu ve bu isim nasil oldu ise
sonralar1 oraya zorla yerlesen Yahudilere -ibraniler- takilmistir ama aslinda Amarna
mektuplarinda kastedilen Yahudiler onlar degildir. Filistin'in gilineyinde -Kenan
tilkesinde- su anda Misir'dan gocen Yahudilerin akrabalar1 olan boylar da yasiyordu.

Misir'dan cikism nedeni olarak tahmin ettigimiz kamtlar slinnetin hayata
gecirilmesine de neden olarak gosterilebilir. Gerek halklarin gerekse de tek tek bireylerin
bu ¢ok eski, artik anlagilamayan adete karsi nasil bir tutum takindiklar: biliniyor. Bu adet,
onu yerine getirmeyenler icin cok yabanci geliyor ve ondan biraz tirkiiyorlar - siinneti
kabul eden digerleri ise adetleriyle oviiniiyorlar. Siinnet adetini uygulamakla kendilerini
yucelmis hatta asillesmis sayiyorlar ve bu adete kirli goziiyle bakanlar1 kii¢timsiiyorlar.
Bugiin dahi Tirkler Hiristiyariiar1 "siinnetsiz kopek" diye asagilar. Bir Misirlhi olarak
stinnetli olan Musa'min kendisinin de bu fikre katildig1 diisiiniilebilir. Yerini yurdunu
birlikte terk ettigi Yahudiler, iilkede geride biraktigi Misirlilardan daha iistiin bir kavim



olacakti. Ne pahasina olursa olsun onlarin gerisinde kalmamaliydilar. Tevrat'ta da
ayrintili bir sekilde ifade edildigi gibi Musa onlarn "kutsal bir halk" haline getirmek
istiyordu ve bunun bir isareti olarak onlar1 Misirhilar ile en azindan esdeger kilacak olan
adeti yerlestirdi. Bu tarz kutsanmis bir isaret ile tipki Misirlilarin kendilerini diger
yabancilardan ayirdiklar1 gibi Yahudilerin de diger halklardan ayrilip yabana ka-vimlerle
karismalarn engellenecekti ki bu da islerine gelirdi.'®

17 Bu onu Merneptah iktidar1 altindaki 19. siilale donemine yerlestiren ¢cogu tarih¢inin iddiasinin aksine yaklagik bir
yiizyl onceydi. Belki de biraz daha geg, clinkii resmi tarih yaziciig1 hiikiimdarsiz donemi. Haremhab donemine dahil
eder.

18 Misir1 MO 450 yili civarinda ziyaret eden Herodot gezi notlarinda Misir Kalkinin ge¢ dénem Yahudi kavminin
bilinen ozelliklerine sagkinlik yaratacak denli benzer bir karakteristik ozellikten bahseder: "Bazi adetleri ile ayrildiklar
diger insanlardan, her konuda ¢ok daha dindarlar. Mesela ilk basta temizlik sebebiyle uyguladiklar1 siinnet; bunun
yaninda Set siyah bir domuz olarak Homs'u yaraladigindan domuzdan tiksinmeleri ve nihayet inek boynuzlu tsis'i
incitmek istemedikleri i¢cin yemedikleri ve kurban etmedikleri ineklere kars1 duyduklar korku. Bu nedenle hicbir Misirh
erkek ve kadm bir Yunanlhy1 6pmez ya da bicagim kullanmaz, sisini ya da tabagim istemez ya da Yunanh birinin bicag:
ile kesilmis (ashinda) temiz bir okiiziin etini yemez... bu kirlenmis ve Tann'ya kendileri kadar yakin durmayan kavimlere
kibirli bir tavirla tepeden bakiyorlardi." (Erman, Die Agyptische Religion, s. 181) (Misir dini).

Tabi ki Hint halkinin yasam seklinin katkilarinm da unutamayiz. MS 19. yiizyilda
yasayan Yahudi sair Heinrich Heine'nin "Nil vadisinden siiriiklenip gelen azap, eski
Misir'in hastalikli inana" dizeleriyle kendi dini hakkinda sikdyet etmesine kim yol
acmistir?

Fakat Yahudi gelenegi bizim az once gelistirdigimiz bulgularin altinda sonralar1 sanki
ezilmis gibi davrandi. Stinnet adetinin Musa tarafindan yerlestirilen bir Misir adeti
oldugunu kabul edersek, bu, Musa'nin getirdigi dinin de Misir kokenli bir din oldugunu
neredeyse kabul etmek gibi bir sey olur. Fakat bu gercegi inkar etmek icin Yahudilerce
hakli sebepler mevcuttu; buna istinaden siinnet konusunda da gercege aykir1 bir tutum
izlendi.

IV

Bu noktada, bir Misirh olan Musa'y1 ikhnaton donemine yerlestiren, Musa'nin Yahudi
halkin1 secme kararinin, iilkenin o donemki politik durumundan kaynaklandigi,
koruyuculugu altina aldig1 kavmme armagan ettigi ya da dayattig1 dinin Misir'da heniiz yeni



cokmiis olan Aton dini oldugu tahminlerine dayali varsayimimi fazlaca biiyiik, somut
olarak ispat etmedigim, bir kesinlikle one siirdiigiim konusunda suclanmay1 bekliyorum.
Ancak bu suclamanin haksiz oldugunu diisiiniiyorum. Caresiz kaldigim noktay1 giriste
zaten belirtmis, ayn1 zamanda paranteze almistim ve her seferinde parantez iginde
yeniden belirtmem gerekmedigi kanisindayim.

Elestirel goriislerimden bazilar1 tartismayl daha da ileri gotiirebilir. Varsayimimizin
cekirdegini olusturan iddia, yani Yahudi tektanricihigimn Misir tarihinin tektanrili
donemine baglanmasi, baska yazarlar tarafindan da fark edilmis ve buna gondermede
bulunulmustur. Ancak boyle bir etkilesimin oldugu sonucuna hangi yolla vardiklarim
hicbiri ispat edemediginden, bu isimleri burada tekrar sayma zahmetine girmiyorum. Biz
kisi olarak Musa'ya bagli kalirsak, bu durumda bizim tarafimizdan tercih edilenlerin
disinda olasiliklar da diistiniilebilir. Resmi Aton dininin ¢okiisiiniin, Misirdaki tektanrih
inan¢ akimim tamamiyla yok ettigini kabul etmek miimkiin degil. Cikis yeri olan On'daki
rahip okulu yikima kars1 dayanmis ve ikhnaton' dan sonraki pek cok nesli dahi kendi
diisiincelerinin biiyiisiine cekmek istemistir. Boy-lece Musa'run eyleminin gercek olma
olasiligl, ikhnaton zamaninda yasamamis ve onun Kkisisel etkisinde kalmamis olsa dahi,
On okulunun sadece bir liyesi ya da takipcisi idi ise de diisiiniilebilir. Bu ihtimal Misir'dan
cikisin zamanim erteler ve kabul edilen tarihe (13. yiizyil) yaklastirabilir, fakat bunun
disinda bir faydasi olmazdi. S0z konusu olasilig1 kabul edersek Musa'nin eylemine iliskin
gerekceler kaybolur ve lilkeye egemen olan anarsinin Misir'dan cikista sagladig1 kolaylik
ortadan kalkardi. 19. siilalenin sonraki krallar1 giiclii bir rejim kurmuslardi. Misir'dan
cikis1 uygun hale getiren tiim dis ve i¢ kosullar sliphesiz sapkin firavunun oOliimiinden
sonraki zamana tekabiil etmektedir.

Yahudiler, yiizyillar boyunca ilk liderlerinin ve dinlerinin kurucusu olan Musa'nin
muhtesem Kisiligi lizerine donen, onu aydinlatip bazen de gizemli kilan anlatilarin ve
efsanelerin yer aldigi, Tevrat disi zengin bir yazm gelenegine sahipler. Bu malzemelerin
arasma, bes kitabin arasmda yer almayan iyi bir gelenegin parcaciklari serpistirilmis
olmali. Buna benzer bir anlati, Musa'run cocukken bile sahip oldugu hirsi hos bir sekilde
dile getirir. Firavun onu bir giin kollarina aldiginda ve oyun oynarken havaya firlattiginda
¢ yasindaki cocuk firavunun tacim1 basindan alip kendi kafasina gecirir, firavun bu
isaretten irkilir ve sarayindaki bilgelere basvurmakta gecikmez.l Baska bir yerde Misirh
bir baskomutan olarak Etiyopya'da kazandig: zaferler anlatilir ve bu zaferden dolay1 saray



cevresinin ya da firavunun kiskanchigindan korkarak Misir'dan kactigl soylenir. Bizzat
Tevrat'in kendisi ona, inandirici bulmay1 arzuladigimiz baz ozellikler atfeder. Musa'yl
ofkeli, kolayca sinirlenen biri olarak tarif eder: Yahudi iscilere kotii davranan acimasiz bir
muhafiz1 nasil oldiirdiigii, Yahudi kavminin kendisinin getirdigi dinden uzaklastiklarim
gordiigiinde tanr1 (Tur-u Sina) dagindan indirdigi yasa levhalarim biiyiik bir kizginlikla
nasil yerle bir ettigi, hatta sabirsizligindan kaynaklanan bir eyleminden dolay1 bizzat tanr
tarafimdan cezalandirildigr anlatilir; ancak soz konusu olayin adi verilmez. Boylesi bir
ozellik Musa'y1 ylicelten bir tavir olmadigi icin anlatilar tarihsel gercegi yansitiyor olabilir.
Yahudilerin erken donemlerde tanrilarina atfettikleri hirsh, sert ve acimasiz olmasi gibi
baz1 karakter 6zelliklerini aslmda Musa kisiliginin izlerinden aldiklar1 ihtimali de goz ardi
edilemez, clinkii Yahudileri Misir'dan cikartan goriinmez bir tanr1 degil, Musa'nin ta
kendisiydi.

Bizim ilgimizi daha da fazla cekebilecek, ona mal edilmis bir ozellik daha var. Musa
"zor konusan" biridir, Firavunla yapiig1 varsayilan goriismeler sirasinda kardesi olarak adi
gecen Aaronun (Harun) yardimina ihtiya¢ duyacak kadar tutuk konusur ya da konusma
ozriine sahiptir. Bu da yine tarihsel bir gerceklik olabilir ve bu biiyiik adamin
fizyonomisini aciga kavusturmakta ise yarar bir katki saglayabilir. Ancak farkhh ve daha
onemli bir anlam da tasiyabilir. Bu anlatiyi, olaydaki hafif degisikliklerle hatirlarsak Musa
Sami irka mensup yeni-Misirhh halkiyla terciiman olmadan, en azindan iligkilerinin
basmda anlagsamadig farkl bir dil kullamyordu. Varsayimimizi destekleyen yeni bir kanit:
Musa bir Misirh idi.

Artik bizim isimiz gecici bir sona ulasmis gibi goriiniiyor. Musa'nin bir Misirhi oldugu
kabulii, ispat edilmis ya da edilmemis de olsa, buradan cikartabilecegimiz baska bir sey
kalmadi. Musa hakkinda ve Misir'dan c¢ikis anlatisim iizerine kutsal kitapta anlatilanlara
hicbir tarihci bu kadar uzak bir gelenegi kendi egilimleri dogrultusunda degistiren dini bir
soylence dismda bir gozle bakamaz. Gelenegin eski hali bize yabanci; bu degisime yol
acan amaclar1 saptamak istiyoruz fakat tarihsel siirecleri bilmedigimizden karardikta
kaliyoruz. Bizim yeniden yapilandirdigimiz kurgumuzda Tevrat'ta adi gecen On bela, Kizil
denizden gecis, Tur-u Sina dagina yasalarin indirilmesi gibi can alic1 anlatilara bizim yer
vermememiz kafalar karistirmamak Ancak giiniimiiz tarih arastirmalarinin sonuclar ma
ters diistiigiimiizii gormek de umursanmayacak gibi degil.



Temsilcisi olarak Ed. Meyer'i?° kabul edecegimiz yeni tarihciler énemli bir noktada
Tevrat'taki anlatiya katilirlar. Onlar da sonralar1 Israil kavmini olusturan Yahudi
boylarmin belirli bir zaman sonra yeni bir dini benimsediklerini kabul ederler. Fakat bu
olay Misir'da degil, Sina Yarimadasi'nm ucundaki bir dagda da degil, yarimadanin dogu
cikisi ile A rabistan'm batis1 arasinda, Filistin'in giiney seridinde bulunan, kaynak ve kuyu
sulan ile iinlii, Meribat-Quades olarak adlandirilan bir vahada gerceklesmistir. Biiyiik
olasilikla yakinlarda bulunan bir Arap boyu olan Medyenlileraen etkilenerek tanri
Yehova'ya tapinmaya baslarlar. Muhtemelen diger komsu boylar da bu tannr'ya
tapiniyorlardi.

20 E d. Meyer, Die Israeliten und ihre Nachbarstimme 1906 (Israilliler ve komsu kavimleri).

Yehova kesinlikle bir volkan tanrisiydi. Ancak Misir'da hi¢c volkan yoktur ve Sina
Yanmadasi'ndaki daglar da hicbir zaman volkanik olmamistir; buna karsin uzun siire
etkin olan volkanlar Arabistan'in bat1 seridinde mevcuttu. Yehova'nin yasadig1 yer olarak
diistiniilen Tur-u Sina (Sinai-Horeb) bunlardan biri olmaliydi.?* Tevrat'in ugradigi tim
tahriflere ragmen bu tann'mn asil kisilik ozellikleri Ed. Meyer'e gore su sekilde cizilebilir:
geceleri ortaya cikan, giimsigmdan korkan, korkung, goziinii kan biirimis bir
canavardir.>?

Bu dinin kurulusunda tann ile kavim arasinda araci kisi olarak Musanin adi gecer.
Medyenli din adam1 Suayb'm damadidir, tanrinin peygamberligi kendisine teblig edildigi
sirada onun siiriilerine ¢obanlik yapmaktadir. Kendisini egiten Suayb onu Kades'te de
ziyaret edecektir. Gerci Ed. Meyer Misir'da kalis ve Misirhilarin basina gelen felaket
hikayelerinin tarihi bir cekirdekleri oldugu konusunda hi¢ siiphe duymadigim soyler,>3
fakat kendisi tarafmdan kabul edilen gercegi nereye yerlestirebilecegini ve nasil
degerlendirebilecegini bilemedigi acik. Sadece siinnet geleneginin Misir'dan geldigini
kabul etmeye hazir. Bu da eski gerekgelerimizi onemli iki bilgiyle zenginlestiriyor.
Birincisi Yusa'run "Misirlilarin alaylarindan kurtulmak i¢in" halk: stinnete davet ettigi,
Ikincisi ise Herodot'tan bir alintiya gore Filistin'deki Fenikelilerin (muhtemelen
Yahudiler) ve Suriyelilerin siinneti Misirlilardan ogrendiklerini itiraf etmeleridir.?4 Fakat
Musa'nin Misirh olabilecegine iliskin tek bir s6z etmez. "Bizim bildigimiz Musa Kadesli
rahiplerin atasidir, yani belli bir kiilt ile iligski-lendirilen soykiitiiksel efsanenin
kahramanidir, tarihi bir kisilik degildir. Ayrica (gelenegi noktasi, virgiiliine kadar tarihi



gerceklik olarak kabul edenler haric) onu tarihi bir kisilik olarak gorenlerden higbiri, onu
herhangi bir 6zle donatmamis, somut bir kisilik olarak ortaya koymamis ya da yapiik-
larma ve tarihte gerceklestirdiklerine iliskin bir acitklamada bulunmamistir."=5

21 Tevrat'taki metnin baz1 yerlerinde Yehova'ran Sina'dan inerek Merihat-Qua~ des'e geldigi halen yazihdur.

22 Age s. 38, 58. (Meyer 1906).

Buna karsin Musa'nin Kades ve Medyen ile iligkisinin ahira ¢izmekten yorulmaz.
"Medyen ve coldeki sehirler ile kaynasmis Musa kisiligi",2® "Musa'nin bu kisiligi ile Kades
(Massa ve Meriba) arasmda artik kopmaz bir bag mevcuttur, Musa'ran Medyenli rahibin
damadi olmasi da bu bag pekistirir. Misir'dan cikis olay1 ile olan baglantis1 ve en
nihayetinde genclik hikayesi tamamiyla ikincil bir oneme sahiptir ve sadece Musa'nin
tutarh bir sekilde siiregelen bir efsanenin icine yerlestirilmesi ile ilgilidir."?” Musa'nin
genclik hikayesinde mevcut olan motiflerin sonralar1 tamamen birakildigim da belirtir.
"Medyen'deki Musa artik bir Misirli ve firavunun torunu degildir, Yehova'nin kendisini
gosterdigi bir cobandir. On bela anlatilarinda eski iligkilerinden bahsedilmez, oysa bunlar
etkili bir sekilde kolayca degerlendirilebilirdi ve Israilli oglan cocuklarim oldiirme emri
tamamiyla unutulur. Misirlilarin gociinde ve yok olmalarinda Musa'mn hicbir roli
yoktur, ad1 bile amilmaz. Cocukluk efsanesinin onkosul olarak varsaydigi kahramanca
karakter sonraki Musa'da tamamen eksiktir; o artik sadece tann'ya hizmet eden, Yehova

tarafindan dogaiistii giiclerle donatilmis, mucizeler yaratan bir adamdir...28

23 Age 49.
24 Age 449.
25 Age 451.
26 Age 49.

Gelenegin kendisinin dahi sifa tanris1 olarak kendisine demir bir yilanm atfettigi bu
Kades ve Medyenli Musa bizim tarafimizdan gelistirilen, kavme i¢inde her tiirli biiyt ve
sihrin kati suretle yasaklandigi bir dinin yolunu acan muhtesem Misirhdan cok farkh
biridir. Evrensel tanr1 Atori, tanrilarin daglarinda yasayan canavar Yehova'dan ne kadar
farksiz ise bizim Misirh Musa da Medyenli Musa'dan o derece farksizdir. Ve yeni
tarihcilerin anlattiklarina bir nebze de olsa inanacak olursak, Musa'mn Misirli olduguna
iliskin kurmaya calistigimiz bagm tamamen koptugunu kabul etmemiz gerekir. Bu sefer,
gorildigi kadanyla, baglaniiy1 tekrar kurma umudu da yok gibidir.



27 Age, 72.
28 Age, 47.

Ancak beklenmedik sekilde burada da bir cakis yolu karsimiza cikiyor. Musa
kisiliginde Kadesli rahibin otesine uzanan bir kisinin varli&im gormek ve gelenegin
ovgiiyle bahsettigi ihtisamini desteklemek icin gosterilen cabalar E d. Meyer' den sonra da
son bulmamistir (6zellikle Gressmann). Derken 1922 yilinda Ed. Sellin sorunlarimizdan
birini biiyiik oranda etkileyen bir kesifte bulunur.2 Hosea peygamber (8. yiizyilin ikinci
yaris1) Musanin hayatinin dini onderligini yaptign asi ve dik kafali kavminin bir
ayaklanmasi sirasmda korkung bir sona ulastigim anlatan belli bir gelenegin izlerini tasir.
Aynm1 zamanda kendisi tarafindan hayata gecirilen din bir kenara atilmistir. Ancak bu
gelenek sadece Hosea ile sinirh degildir, sonradan gelen cogu peygamberin anlatisinda da
karsimiza cikar, hatta Sellin'e gore gelecekteki Mesih beklentilerinin tiimiiniin temelini
olusturmustur. Kabil'deki siirglin yasamindan sonraki donemde Yahudi kavminde utancg
verici sekilde oldiiriilen Musa'nin oliilerin arasindan tekrar dirilerek donecegine ve
pisman olan kavmini, hatta sadece kendilerini de degil baska kavimleri de, sonsuz bir
mutlulugun diinyasina gotiirecegi umudu yesermisti. Ancak Musa'dan soma gelip onunla
ayn1 kaderi paylasan bir dini 6nderin varhigina iliskin herhangi bir ipucu yok elimizde.

Tabi Sellin'in Tevrat'ta peygamberlerden so0z eden yerleri dogru yorumlayip
yorumlamadigina karar verecek durumda degilim. Fakat hakli ise, kendisi tarafindan
tanman gelenege tarihsel olarak inamir gozlerle bakmaliyiz, zira bu anlatilanlar kolayca
uydurulacak seyler degildir. Elle tutulur bir dayanak eksik; ancak tiim bunlar gercekten
oldu ise, hepsinin unutulmak istenmesi kolayca anlasilabiliyor. Gelenegin tiim
ayrintilarim1 kabullenmemiz gerekmiyor. Sellin'e gére Musa dogu Urdiin'de Sittim'de
katledilmistir. Ancak bu noktanin bizim takip ettigimiz izlekte soz konusu olmayacagim
birazdan gorecegiz.

Misirli Musa'nin Yahudiler tarafindan katledildigi, onun tarafmdan sunulan dinden
de yiiz ¢evrildigi varsayimim Sellin' den 6diing¢ alalim. Bu kabul, tarihi arastirmalarla da
celismeyecek sekilde agimizi 6rmemize izin veriyor. Ancak tiim bu yazarlardan bagimsiz
olarak kendi basimiza "kendi yolumuzda ilerlemeye" cesaret edecegiz. Misir'dan cikis
olay1 bizim de yola ¢ikis noktamiz olacak. Musa ile birlikte kayda deger sayida bir y1gin
insan yola cikmis olmali, yoksa az sayida insandan olusan kiiciik bir topluluk gozii
yiikseklerde olan bu adamin cabalarma degmezdi. Biiyiik ihtimalle gocmenler bir kavim
olusturabilecek gerekli sayiya ulasabilmek icin iilkede uzun siire beklediler. Fakat ¢ogu



yazarin da kabul ettigi gibi, sonraki Yahudi kavminin sadece kiiciik bir parcasimn
Misir'daki kaderi paylasiigini kabul edersek yanilmis olmayiz. Diger bir deyisle Misir'dan
geri donen kavim, sonra uzun siiredir Misir ile Kenan iilkesi arasindaki seritte yasayan
diger kavimlerle birlesmistir. Israil kavminin dogdugu bu birlesmenin anlami yeni, tiim
kavimlerde ortak bir dinin, Yehova'ran dininin kabul edilmesiydi, ki bu olay Ed. Meyer'm
goriisiine gore Kades'te Medyen etkisi ile gerceklesmisti. Tiim bunlarin iizerine kavim
Kenan iilkesine girebilme giiclinii kendisinde gormiistiir. Ancak olaylarm bu gidisati
Musa ve dininin Urdiin'iin dogusunda basma gelen felaketle uyusmaz, bu felaketin
birlesmeden uzun bir siire once gerceklesmis olmasi gerekir.

Kuskusuz Yahudi kavminin dogusunda farkli 6geler etkin olmustur, ancak bu boylar
arasindaki en biiyiik farki olusturan Misirda kaliglar1 ve orada yasananlara tanik olup
olmadiklar1 olmali. Bu noktay1 dikkate alarak ulusun iki bilesenin bir araya gelmesi ile
olustugu ve bu gerceklige uygun olarak kisa siireli bir siyasi birlikten sonra Israil iilkesi
ve Yada iilkesi olmak iizere ikiye ayrildigi soylenebilir. Tarih, icinde sonraki
kaynasmalarin geri alindig1 ve onceki ayrimlarin tekrar on plana cikartildigi tiirtinde
yeniden yapilandirmalara bayilir. Bunlarin arasmda en etkileyici 6rnek bilindigi iizere bir
zamanlar Romali olan Cermenler ile bagimsiz kalan Cermen iilkesi arasindaki sinir1 bin
yillik bir aradan sonra tekrar giin yliziine ¢ikaran Reformasyondur. Yahudi kavmi soz
konusu oldugunda eski gerceklige birebir sadik bir yeniden iiretimden bahsedenleyiz; bu
doneme iligkin bilgimiz o kadar az ki, kuzey iilkesinde oranin yerlilerinin, giiney
lilkesinde de Misir'dan geri donenlerin birbirlerini tekrar bulduklarim iddia edemeyiz;
fakat sonradan gerceklesen dagilma, onceden bir birlesme olmadan gerceklesemez. Bir
zamanlar Misirli olanlarin niifusu biiyiik olasilikla digerlerine gore daha az idi, fakat
kiiltiirel olarak daha giicliiydiiler; digerlerinde eksik olan bir gelenegi de beraberlerinde
getirdiklerinden, kavmin gelismesinde daha giiclii bir etki gosteriyorlardi.

Fakat belki de gelenekten cok daha somut olan bir sey, daha etkindi. Yahudilik 6ncesi
doneme ait en biiyiik bilmece Levililerin kokenidir. Israil'in on iki boyundan biri olan Levi
boyundan geldikleri soylenir ancak hicbir gelenek bu boyun asil olarak nerede yasadigim
ya da fethedilen Kenan iilkesinin hangi parcasinin onlara ait oldugunu soylemeye cesaret
edememistir. Levililer en onemli rahip statiilerine sahiptiler, ancak yine de rahiplerden
ayriliyorlardi, bir Levilinin muhakkak bir rahip olmasi gerekmiyordu; yani bir kast
simifinin adi degildi. Musa'nin kisiligi ile ilgili One siirdiiglimiiz varsayim bizi bir



aciklamaya yakinlasiiriyor. Misirh Musa gibi biiyiik bir adamm kendisine yabanci bir
kavme refakatcisi olmadan yaklasmasi miimkiin degildir. Kendi mahiyetini de, en
yakinlarim, katiplerini, hizmetkarlarim da pesinden getirmistir muhakkak. Bunlar aslmda
Levililerdi. Gelenegin Musa'nin bir Levili oldugu iddiasi, Levililerin Musa'nin adamlari
oldugu gerceginin acik secik saptinldigim gosteriyor. Bu ¢o0ziim, onceki yazimda
degindigim gibi, sadece Levililerin arasinda sonralar1 Misir kokenli isimlere rastlandigi
tespiti ile desteklenir.3® Musa'mn adamlarinin bir¢cogunun, Musa'nin kendisinin ve
dininin ugradig1 felaketten kendilerim kurtarabildiklerim diisinmek pekala miimkiin.
Nesiller boyu cogalmislar, icinde yasadiklar1 kavimle kaynasmiglar fakat efendilerine
sadik kalmis, onun anisini1 yasatip, Ogreti gelenegini siirdiirmiislerdir. Yehova'ya
inananlarla birlestikleri donemde etkin, kiiltiir olarak digerlerinden daha iistiin bir azinlik
olusturmuslard.

10 Bu kabul Yahuda’nm erken donem Yahudi yazminda Misir etkisi iizerine olan verileriyle uyusmaktadir. B/cz. A.
S. Yahuda, Die Sprache des Pentateuch in ihren Beziehungen zum Agyptischen, 1929 (Misirla iligkili olarak Tevrat'in
dili).

Ben kendim, Musa'nin ¢okiisii ile Kades'teki dinin kurulmasi arasinda iki neslin hatta
belki de bir yiizyilin gectigini gecici olarak kabul edecegim. Digerlerinden ayirabilmek icin
onlar1 Yeni masirlilar olarak adlandiracagim Yahudilerin, geri donenlerle yani akraba
boylarla Yehova dinini kabul ettikten sonra m1 yoksa daha mi once karsilastiklarina karar
verebilecek bir yol goremiyorum. Son soyledigim daha olasiymis gibi goriintiyor. Ancak
sonucta bu bir fark yaratmiyor. Ka-des'te olanlar Musa boylarinin etkisinin inkar
edilemeyecegi bir uzlasmayd.

Bu noktada bize simdiye dek kilavuz olarak en biiyiik yardimda bulunmus olan
siinnet adetine tekrar donebiliriz. Bu adet de Yehova dininin emirleri arasmdaydi ve
ayrilmaz bicimde Misirlilar ile baglantili oldugundan, kabulii ancak kendi
kutsanirushiklanndan vazge¢cmek istemeyen Musa halkina -ya da aralarindaki Levililere-
verilen bir imtiyaz olarak goriilebilir. Eski dinlerinden hi¢c olmazsa bu kadarcigim
kurtarmak istiyorlardi ve buna karsm yeni tanri'y1 ve Med-yenli rahipler tarafmdan onun
hakkinda anlatilanlar1 kabul edeceklerdi. Rahiplerin onlara baska imtiyazlarn da kabul
ettirmis olmalar1 miimkiin. Yahudi ritti elinin tanri'mm adinin kullaniminda birtakim
sinirlamalar getirdigini daha once belirtmistik. Yehova yerine Adonai denilmesi
gerekiyordu. Bu kural ile bizim anlattiklarimiz arasmda bir bag kurabiliriz ancak baskaca



bir dayanag1 olmayan bir tahmin bu. Tanrinin adina konan yasak bilindigi iizere cok eski
bir tabu. Bu tabu-rain 6zellikle Yahudi yasalarinda neden yeniden yesertildi gi-ni anlamak
miimkiin degil; belki de bu yeni bir motifin etkisiyle gerceklesmisti. Yasaran tutarli bir
sekilde hayata gecirildigini kabul etmek gerekmiyor; (Jochanan, Jehu, Josua) gibi birlesik
isimlerde tanr1 Yehova'ran adi serbestce kullanilabiliyordu. Ancak yine de bu isimde 6zel
bir durum so6z konusu. Elestirel Tevrat incelemelerinin Hexateuch'un3 kaynag olarak iki
yazim kabul ettigi bilinmektedir. Biri TanrTnm adi Yehova'y\ (Jahve) digeri de Elohim’i
kullandigindan J ve E olarak adlandiriliyor. Gerci Adonai degil de Elohim, fakat
yazarlarimizdan birinin goriisiine bagvuralim: "Bu farkl isimler aslinda acik bir sekilde
farkh tanrilara isaret etmektedir."3!

Siinnet adetine devam edilmesini, Kades’te dinin kurulusu sirasmda bir uzlasmanin
gerceklestigine bir kamt olarak kabul etmistik. Buna benzer bir iddiay, ortak bir kaynaga
gondermede bulunan (kayit ya da sozlii gelenek) J ve E'nin benzer anlatilarindan da
cikartabiliyoruz. Buna vesile olan neden, tanr1 Yehova'ran biiytikliiglinii ve giliciinii ispat
etmekti . Musa'nin adamlar1 Misir'dan cikis olayina pek biiyiik bir deger verdiklerinden,
bu kurtulus hareketi tanr1 Yehova'ya borclu olunmaliydi ve bu olay geceleri ates stitununa
doniisen duman siitunu, Musa ve adamlarini takip eden diismanlarin geri donen
dalgalarm arasinda bogulmalarina yol acacak sekilde denizin bir siire kurumasina yol
acan firtina gibi volkan tanrisinin korkunc¢ gorkemini gosteren bezemelerle siislenmisti.
Boylece Misir'dan cikis olayi ile dinin kuruldugu donemler iyice birbirine yaklastirilmis ve
aralarindaki biiyiik bosluk inkar edilmis; On Emir'in de Kades’te degil volkanik bir
patlama sirasmda tanr1 dagimin eteklerinde indigi kabul edilmistir. Fakat bu tasvir
Musa'min anisina karsi biiyiik bir haksizliga yol acmis; halki Misir'dan kurtaran o idi,
volkan tanrisi degil. Boylelikle ona karsi bir oziir borclu olunmustu ve bu, Musa'nin
Kades'e ya da Tur’u Sina'ya yerlestirilerek Medyenli rahibin yerine gecirilmesi ile telafi
edilecekti. Bu ¢o0ziim ile kacinilmaz ikinci bir nedenin de tatmin edildigine ileride
deginecegiz. Bu sekilde ayni zamanda bir denge de kurulmus oldu; Medyen'de bir dagin
tepesinde yasayan Yehova' mn Misir'a kadar yayillmasinma ve Musa'min varliglr ve
eylemlerinin buna karsm Kades ve dogu Urdiin'e kadar uzanmasimna izin verilmisti.
Boylece sonrasinda dinin kurucusu, Musa admi aldigi, Medyenli Suayb'm damadi olan
kisi ile de kaynastirilmis oldu. Fakat bu oteki Musa'nin Kkisiligine iliskin
soyleyebilecegimiz hicbir sey yok - digeri, yani Misirli Musa tarafindan tamamaiyla
perdeleniyor. SOylenebilecek tek sey, belki de Musa'nin Kisiligi iizerine Tevrat'ta sozii



edilen celiskilerdir. Bize onun zorba, cabuk parlayan hatta siddetli birisi oldugu sikca
aktarilir ve yine de insanlarin en uysali ve sabirlisi oldugu da soylenir. Son saydigimiz
ozellikler, halki ile birlikte bu kadar biiyiik ve agir isleri gerceklestirmek isteyen Misirh
Musa'nin pek de isine yaramazdi; belki digerine yani Medyenli Musa'ya ait ozelliklerdi
bunlar. Sanirim bu iki kisiyi tekrar birbirinden ayirma ve Misirhh Musa'nin hicbir zaman
Kades'te bulunmadigim, Yehova adin1 hi¢ duymadigini, Medyenli Musa'nin Misir’a hig
gelmedigini ve Aton hakkinda hicbir sey bilmedigini kabul etme luikkina sahibiz. Bu iki
kisiyi kaynastirma ugruna, gelenek ya da anlatida Misirli Musa'y1 Medyen'e getirme
gorevi diis-liiglinti ve bu amacla birden fazla aciklamanin ortalikta dolastigim daha once
duymustuk.

VI

Israil kavminin en eski tarihini asir1 derecede biiyiik ve haksiz bir kesinlikle yeniden
yapilandirdigimiza iliskin suclamalarn duymaya hazirhkhiyiz. Bu elestiri, kendi
diisiincemizde yanki buldugundan bize agir gelmeyecektir. Iddiamizin zayif yanlar1 var
biliyoruz, ancak giiclii yanlar1 da var. Timiiyle baktigimizda tuttugumuz yola devam
etmenin dogru ol-1lugu ve bu cabaya degecegine iliskin bir izlenim var. Elimizin altinda
duran Tevrat, degerli hatta degeri oOlciilemez tari-hi verilere sahip, ancak bu bilgiler
birtakim giiclerin cikarlar1 dogrultusunda degistirilmis ve edebi oyunlarla siislenmis, fi i
indiye dek gosterdigimiz cabalar sirasmda tahrife yol acan cikarlardan birini bulabildik.
Bu bulgu bize yolumuzun devamim gosteriyor. Bu tiirlii cikarlar1 ortaya cikartmaya
devam etmeliyiz. Onlar tarafindan gerceklestirilen degisimleri gorebilecegimiz dayanak
noktalarimiz oldugunda, gercekleri yansitan parcalari giin 1s181na ¢ikartacagiz.

Once elestirel Tevrat arastirmalarinin Hexateuch'un (bizi sadece ilgilendiren
Musa'nin bes kitabi ile Yosua'min kitab1)3? dogus hikayesini anlatmalarina izin verelim.
En eski kaynak }, yani yakin donemlerde kral Davut'un cagdasi rahip Ebjatar olarak kabul
goren Yahvist'e uzanmaktadir.33 Zamani tam olarak bilinmemekle birlikte, bir siire sonra
kuzey kralligindan uzanmip gelen Elohist kaynak olarak gosterilir.34 722'de Kuzey
kralliginin cokiisiinden sonra Yahudi bir rahip J ve E'den parcalan birlestirerek, kendi
yorumlarim da bunlara ekler. Derlemesi JE olarak adlandirilir. Bunlara 7. yiizyilda
soziimona bir tapmakta bir biitiin olarak yeniden bulunmus olan On Emir kitaplarinin
besincisi Tesniye* eklenir. Tapinagin yikimindan sonra (586), siirgiin yillarinda ve



sonrasinda Kkitaplar yeniden elden gecirilir ve bu doneme "Ruhban yasasi"** adi
verilmektedir; 5. yiizyilda yapit nihai haline kavusur ve o giinden bu yana onemli bir
degisime ugramaz.32

1.” Britannica Ansiklopedisi, 11. Baski, 1910. Konu baghgi: Tevrat.

33 Bkz. Auerbach, Wiiste und gelobtes Land, 1932.

34 Y ahvist ve Elohist ilk defa 1753 Astnic tarafindan ayrilmistir.

* Deuteronomium *ikileme: Tevrat'n boliimlerinden (Mpsa'nin bes kitabi) besincisine verilen ad (Tesniye ya da
Yasanin tekrar1). Kaynak: Walter Dietrich, Wolfgang Stegemann (Hrsg.): Biblische Enzyklopadie. Stuttgart 1996. (Cev.
n.) ** Priesterkodex: Tevrat yorumu kaynaklarindan bir tanesi. Babil stirgiiniindeki rahipler tarafindan ele alnmigtir
(MO 6. yiizy1l). Kaynak: Walter Dietrich, Wolfgang Stegemann (Hrsg.): Biblische Enzyklopadie. Stuttgart 1996. (Cev. n.)

35 Tevrat'n Ibranice son ve kesin halini MO 5. yiizyllda yasamis olan Ezra ve Nehemya tarafindan gerceklestirilen
Reformlar sayesinde, yani siirgiin sonrasi Yahudilere dostca davranan Pers hiikiimranhg sirasinda aldigi, tarih
arasbrmalarmeca kesin olarak saptanmistir. Bizim hesabimiza gore Musa'nin ortaya cikisirim iizerinden 900 yil gecmisti.
Bu Reform'da tiim halkin kutsanmasina iliskin buyruklarin dddiyetinin alt1 ¢izilmis, farkli dinlerden olanlarla evlilik
yasagl konularak civarda yasayan, diger din mensuplan uzaklastirilmig, asil yasalar kitabi olan Pentateuch en son haline
ulagsmig, Ruhban yasasi olarak anilan degistirme cahsmalan tamamlanmigtir. Reform kesinlikle yeni egilimler
getirmemis, onceki Onerileri alip pekistirmis gibi goriiniiyor.

Kral Davut ve donemine ait hikaye biiylik ihtimalle bir ¢agdasi tarafindan kaleme
alinmisti. "Tarihin babas1" Hero-dot'tan bes yiizy1l once ortaya ¢ikmis gercek bir tarih
eseri. Bizim kabullerimizle Misir'in etkisini de goz oniinde tutacak olursak bu cabanin
gerekliligini anlayabiliriz.3¢ Hatta bu eski donemlerde yasayan Israillilerin, yani Musa'nin
katiplerinin, ilk alfabenin bulunmasina katkida bulunduklar1 tahmini dahi ytiritiildii.3”
Onceki donemlere iliskin sdylencelerin ne derece eski kayitlara ya da sozlii gelenege
dayandiklar1 ve bu miinferit olaylarin gerceklestikleri zaman ile kaydedildikleri zaman
arasinda ne kadar zaman gectigi bilgimiz dahilinde degil tabii ki. Ancak Tevrat metni
elimizde bulundugu sekliyle, kendi kaderi de dahil olmak iizere bize yeterince bilgi
vermektedir. Iki zit tavrin izlerini Tevrat'ta bulmak miimkiin. Bir yandan gizli niyetleri
ugruna metni kendi yapisirim tersine doniisiinceye dek onu tahrif eden, bozan ve
genisleten diizenlemeler onu ele gecirmis, diger yandan da onu goziinden dahi sakinan bir
dindarlik, parcalarinin birbiriyle uyusup uyusmadigina aldiris etmeden metni oldugu gibi
korumak istemis. Boylece metnin neredeyse her parcasi, bize aktarilmasi istenmeyen
bilgilerin ipuclar1 olan, goze batan bosluklar, rahatsizlik verici tekrarlar, acik secik
goriilebilen celiskiler ile doludur. Bir metni tahrif etmek, cinayet islemeye benzer. Zorluk
eylemi gerceklestirmekte degil izlerini yok etmekte yatar. "Tahrif etmek" kavramina,
bugiin kullanilmasa dahi hak ettigi iki anlam ytikleyebiliriz. Sadece bir seyin goriintiisiinii
degistirmek degil, aym zamanda onu baska bir yere tasimak, baska bir yere getirmek
anlamini da tasir. Bu durumda bir metnin tahrif edildigi durumlarin cogunda her ne



kadar bilgiler degistirilmis ya da kendi baglamindan cikartilmis olsalar da bunlarin geriye
itilerek ya da inkar edilmis bir halde bir yerlerde sakli olduklarinin hesabim yapabiliriz.
Ancak tiim bunlar1 gormek her zaman o kadar da kolay olmayacaktir.

36 Krs. Yahuda, age.
37 Resim yasagmin baskis1 altindaysalar ise hiyeroglif yaziy1 terk etmek icin bir bahaneleri olur, kendi harflerini
yeni bir dilin ifadesi olarak yerlestirebilirlerdi. - Krs. Auerbach, age, 142.

Ulasmak istedigimiz nokta, tahrife yol acan cikarlarin tim yazili kayitlarin
oncesindeki gelenegi etkilemis oldugu. Bu c¢ikarlardan birini, belki de hepsinin icinde en
giiclii olanini biz daha once kesfettik. Kades'teki yeni tanr1 Ye/iona'ninbasa getirilmesi ile
onun kutsanmasi i¢in bir seylerin yapilmasi gerekliligi dogmustu. Daha dogru ifade
edecek olursak: onu bir yere yerlestirmek gerekiyordu. Ona alan agmak, eski dinlerin
izlerini silmek gerekiyordu. Bu, orada yerlesik olarak yasayan boylarin dinleri s6z konusu
oldugunda gercekten basarilmis gibi goriiniiyor, ¢linkii onlar hakkinda hicbir sey
bilmiyoruz. Oysa geri donenlerle isleri o kadar da kolay olmamisti, Misir'dan c¢ikis
olayinin, Musa adli Kkisinin ve siinnet geleneginin ellerinden alinmasina izin
vermemislerdi. Yani Misir'da bulunmuslardi, fakat oray: tekrar terk etmislerdi ve o andan
itibaren Misir etkisinin izlerinin tamamen yok sayilmasi gerekiyordu. Musa adh kisi ile
ilgili mesele onu Medyen ve Kades'e yerlestirmek ve dinin kurucusu olan Yehova rahibi
ile kaynastirmak suretiyle ¢oziilmiistii. Misir'la olan baga iliskin en ciddi iz olan siinnet
olay1 kalmak zorundaydi ancak yine de bu adet tiim kanmitlara ragmen inatla Misir'dan
kopartilmaya calisiliyordu. Bu hain gercege karsm kasitli bir celiski olarak Misir'dan
cikista, bir zamanlar Yehova'run, siinnet adetim ihmal eden Musa'ya ofkelendigi ve
Medyenli karisinin hizli bir siinnet toreniyle onun hayatim kurtardiginin anlatildig o
gizem dolu, anlasilmaz sekilde ifade edilmis boliim ele alinabilir! Bu can sikici iddiay:
zararsiz hale getirmek icin yakmda bagka bir bulgudan bahsedecegiz.

Ancak bu yeni bir egilimin ortaya ¢iktig1 anlamina gelmez, her ne kadar Yehova'run
yeni, Yahudilere yabanci bir tanr1 oldugunu dogrudan inkar eden cabalar goriilse de
aslinda var olan eski egilimlerin devamidir. Bu amacla kavinin atalar olan Ibrahim, Ishak
ve Yakup'un soylenceleri dikkate alimir. Yehova bu atalarm da tanris1 oldugunu
dogruluyor; elbette kendisini bu isim altmda kutsamadiklarinmi kendisi itiraf eder.33

Ne var ki hangi ismi kullandiklarim belirtmez. Ve tam burada siinnet adetinin Misir



kokenli oldugu iddiasma karsi kesin bir darbe indirilir. Yehova, adeti Ibrahim'e
buyurmus, siinneti kendisiyle sonralar1 Ibrahim soyundan gelecekler arasinda bir bagin
isareti olarak ortaya koymustur. Fakat bu oldukc¢a beceriksiz bir kurguydu. Birini
digerlerinden ayirmak ve bir seyi digerlerine gore tercih edilir kilmak icin otekilerde
olmayan bir nisan secilir, milyonlarcasinm aym sekilde isaret edebilecegi bir nisan degil.
Misir'a gelen bir Israillinin tiim Misirlilarl, Yehova'dan gelen kardeslik duygusu ile
kardesi olarak kabul etmesi gerekirdi. Stinnet adetinin vataninin 4

Misir oldugunu Tevrat'i yazan Israillilerin bilmemesine imkan yoktu. E d. Meyer' in
Yosu'da soziinii ettigi yer, bunu kuskuya yer birakmaksizin itiraf eder, ancak ne pahasina
olursa olsun bu gercegin inkar edilmesi gerekiyordu.

Dini mitlerin mantiksal dizgelere biiyiik onem vermelerini bekleyemeyiz. Yoksa
halkin duyarliligi, atalariyla karsilikli sorumluluklar cercevesinde bir antlasmaya imza
atan, sonrasinda yiizyillar boyu bu insanlarla ilgilenmeyen ve aniden, sonradan gelen
nesillere kendini yeniden gostermeyi akil eden bir tanri'run davraniglarim hakli olarak
itici bulabilirdi. Daha garip olan bir tanri'mn diger kavimler arasindan birden bire kendine
bir kavim "secmesi”, bu kavmi kendine mal edip kendisini de bu kavmin tann's1 olarak
ilan etmesidir. Dinler tarihinde buna benzer baska bir olay yok sanirim. Aslinda tanr ve
halki ayrilmaz bir biitiindiir, 6zellikle de basindan itibaren Bir'dirler; ara sira bir halkin
bagka bir tanrTya inanmaya basladigim duyariz ancak bir tanri'run baska bir halk aradig:
hi¢c duyulmamis sey. Musa ile Yahudi kavmi arasindaki iliskiyi ele alirsak, tarihte esi
benzeri olmayan bu olay1 anlamaya yaklasabiliriz belki de. Musa Yahudi kavmi-ne
gelmisti, onlar1 kendi halki yapmisti; onlar onun "secilmis halk:" idi.>

Israillilerin atalarimin da ise karistirilmas1 baska bir amac¢ daha giidiiyordu. Kenan
lilkesinde yasamislardi, onlarin adlar1 bu iilkenin belirli bir bolgesi ile aniliyordu.
Muhtemelen kendileri, sonradan goc etmis Israillilerin gecmis tarihlerinden 6tiirii sahip
ciktiklari, kokenleri Kenan iilkesine dayanan kahramanlar ya da bolgenin yerel tanrilar
idiler. Gec¢mislerini onlara yaslaymca, Kkendilerini bu topraklara aitmis gibi
gosterebilmisler ve bir iilkeyi fethedenlere karsi duyulan diismanliktan da boylece
kendilerini sakinmislardir. Tanr1 Yehova'nin, atalarinin bir zamanlar sahip olduklari
seyleri onlara geri verdikleri diistincesi oldukca akillica bir oyundu.



Tevrat metnine sonradan eklenen yazilarda, Kades ismini kullanmaktan sakinmak
gibi bir amac¢ hakim olur. Dinin dogdugu yer nihai olarak tanrinin dag olan Tur-u
Sina'dir.

../. giin 1s1gma cikartiyorlar. Boylece genis kapsaml fakat oldukca belirsiz perspektifler oniimiize agilir. Akdeniz
havzasinin dogusunda bulunan iilkelerin karanlik, tarih arastirmalarinca agimlanamayan yiizyillarda, civarda
yasayanlar iizerinde giiclii etkiler birakmis olan, sik ve siddetli volkanik patlamalara maruz kaldiklar1 saniliyor. Evans
Knossos'daki Minos saraymnin da bir depremin sonucunda tamamiyla yok oldugunu varsayiyor. O zamanlar Girit'te,
biiyiik ihtimalle Ege diinyasinin tamaminda oldugu gibi biiyiik ana tanricaya tapinihyordu. Kendi evini daha giiclii Wr
kuvvete karsi koruyamadigina iligkin algi, eril bir tann'ya yerini birakmak zorunda kalmasma yol a¢mis olabilir ve
boylece volkan tanrisi onun yerine gegecek ilk tanr1 hakkim kendinde gormiis olmak. Zeus halen "Diinyay1 sarsan" tanri
idi. Sozii edilen karanhk donemlerde ana tanricalarin yerine eril tanriiarm (belki de aslinda ogullar1 olan?) gectigi
konusunda kusku yok gibi. Siiphe gotiirmez bir bicimde ana tanrica' nin yerli hali olan, dini c¢okiis ile tannca'nin kizi
haline doniistiiriilen, kendi annesinden mahrum birakilan ve kendisi tarafindan dayatilan bakireligi ytliziinden stirekli
annelik mertebesinden diglanan bakire Athena’ run kaderi 6zellikle ¢ok etkileyici.

Bunun nedeni cok da belli degildir; belki de Medyen etkisi hatirlanmak istenmiyordu.
Ancak diger tiim tahrifler, ozellikle de Ruhban yasasi olarak anilan donemdeki
degisiklikler, farkli bir amaca hizmet ediyorlardi. Artik olaylarm arzu edilen yonde
degistirilmesine gerek yoktu, ciinkii bu ¢oktan gerceklestirilmisti. Fakat simdinin yasa ve
kuramlarinin gec¢misini daha eski zamanlara yaslama, aslinda Musa'min yasalar
tizerinden mesru kilma cabasi vardi; boylece yasalar kutsal ve herkes i¢in zorunlu olma
hakkim kendinde gorecekti. Ge¢misin izleri her ne kadar bu yolla degistirilmeye c¢alisilsa
da, bu yontem belirli bir psikolojik temele dayanmaktaydi. Zaman icinde -Misir'dan
cikistan Tevratm Ezra ve Nehemi-ya tarafindan nihai sekline kavusturulmasina dek
yaklasik 800 yil gecer- Yehova dini gerilemisti, dolayisiyla tiim bunlar belki de Musa'nin
ilk yaydig1 din ile 6zdes bir denklige ulastig1 gercegini yansitir.

Iste bu asil sonuc, Yahudi din tarihinin agir yazgisinin icyiiziidiir.

1

Benzer bir anekdot kiiciik farkliliklar ile Josephus' da da gecer.

2

Ed. Sellin, Moses und seine Bedeutung filr die israelitisch-jiidische
Religionsgeschichte; 1922 (Musa ve Israil-Yahudi din tarihindeki 6nemi).

3

ibranice kutsal kitabin ilk alt1 kitabi. Tevrat ve Yusa'nin kitabindan olusur.

Kaynak: Walter Dietrich, Wolfgang Stegemann (Hrsg.): Biblische Enzyklopadie.

Stuttgart, 1996. (Cev. n.)



31 Gressmann, age, 54.

4
Bu yeni ismin kullanimi ile gelen sinirlamalar bu yolla daha anlasilir degil fakat daha

kuskulu oluyor.

)
Yehova kuskusuz ki bir volkan tannsiydi. Misir'da yasayanlarin ona tapinmak igin bir

nedenleri yoktu. Yehova adinin Ju-piter (Jovis) tanrisinin adinin koki ile ayni timya
sahip oldugu konusundan etkilenen ilk kisi ben degilim. Ibranice Yehovanin
kisaltmasindan tiiretilen Jochanan (yani: Gotthold, kar-taca dilinde esdegeri: Hannibal)
Johanm, John, Jean, Juan sekliyle Avrupali Hiristiyanlar arasinda en yaygin isimlerden
biri olmustur. italyanlar Giovanni deyip haftanin bir giiniine de Giovedi adin1 veriyorlar
ise muhtemelen hic birsey ifade etmeyen ya da cok biiyiik bir anlam tasiyan bir benzerligi

.



VII

Sairlerin, rahiplerin ve tarih yazicilarinin lizerinde calistiklar1 onceki ¢aglara ait tiim
bu olaylarin arasmda su yiiziine ¢tkmamasi akla yakin ve en insancil sebeplerden otiirt
gerekli olan bir olay one cikar. Sellin'in peygamberlere iliskin anlatilardan iz siirerek
buldugu, biiyiik lider ve kurtarict Musa'min katli. Sellin'in izlegini hayal iirtinii olarak
géremeyiz, clinkii yeterli derecede olasi bir varsayim. Ikhnaton okulundan gelen Musa,
tipki kral gibi hareket ediyor, emirler yagdiriyor, kendi inanan1 halka zorla dayatiyordu.t
Musa'nin Ogretisi I »elki de ustasinihkinden daha sertti, Glines tanrisina yaslanmak
zorunda degildi, On okulu onun yabana kavmi icin bir sey ifade etmiyordu. Gerek Musa
gerekse de Ikhnaton aym kaderi paylasir, tiim aydm despotlar1 bekleyen bir kaderdir bu.
Musa'min Yahudi kavmi de bu derece tinsellestirilmis bir dini tasiyabilecek,
uygulamalarindan kendi ihtiyaclarim tatmin edecek giicte degildi, tipki 18. firavun
doneminin Misir-lilan gibi. Her iki olayda da ayni sey vuku bulur, hitkmedilen ve haklari
sinirlanan kavim ayaklanir ve kendilerine dayatilan dinin tiim yiiklerini {izerinden atar.
Fakat uysal Misirhlar Firavunun kutsanmis kisiligini kaderin ortadan kaldirmasini

beklerken, vahsi Samiler kaderi kendi ellerinin arasma alip zorbay1 ortadan kaldirirlar.2

Elimizdeki Tevrat metninin de bizi Musa'nin benzer sekildeki sonuna hazirlamadigim
iddia edemeyiz. "Col'den cikis" anlatas1 -Musa'nin egemenlik donemini yansitiyor olabilir-
Musa'nin otoritesine karsi -Yehova'nin da buyrugu ile-kanlh cezalandirmalarla bastirilmis
olan, ciddi bir ayaklanmalar zincirinden soz eder. Bu tarz bir ayaklanmanin, bir kez de
olsa Tevrat'm istemedigi sekilde son bulabilecegini tahmin etmek hic de zor degil. Kavmin
dine yiize cevirisi de Tevrat'ta anlatilir, ancak ayr1 bir boliim olarak tabii ki. Altan
buzagi'nin hikayesidir bu, orada sembolik olarak goriilen Tevrat levhalarinin yikilmasi ("o
yasayi c¢ignedi"), akillica bir yolla Musa'nin iizerine yikilip, onun o6fkesine mal ediiir.

Sonra Musa'nin katledilmesinden pisman olunan ve olayin unutulmaya calisildig: bir
doneme gelinir. Bu donemin, Kades'teki karsilasmayla ayn1 doneme rastgeldigi
muhakkak. Ancak Misir'dan cikis olayl, vahada dinin kurulmasi olayma yaklastirilip,
Musa da dinin kurulusunda etkin bir rolde gosterildiginde, sadece Musa kavminin
talepleri karsilanmiyor, ayn1 zamanda Musa'nin vahsice katledilis gercegi de basarili bir
sekilde inkar edilmis oluyordu. Gercekte Musa'nin hayati kisaltilmis olsa dahi Kades'te
olanlarla ilgisinin olmasi pek ihtimal dahilinde degil. Bu olaym zamansal dizgelerini
cozme denemesine girismemiz gerekir. Biz Misir'dan cikisi 18. firavun doneminin



yikilisindan sonraya (1350) yerlestirdik. O siralar ya da biraz daha gec gerceklesmis
olmali, ¢linkii Misirli tarihciler Misir'dan cikis'tan sonra gelen yillar1 anarsi donemi ve
1315'e kadar lilkeyi yoneten Horemheb iktidarina yerlestirirler. Kronolojinin bir sonraki
ve tek dayanag Isrir (Israel)'e karsi kazanilan zafer ve onun tohumlarinin yok edilmesiyle
oviinen Merneptah dikilitasidir (12251215). Ne yazik ki bu yazitlarin degerlendirilisi
kusku uyandiriyor, Israil boylarinin o dénemlerde dahi Kenan iilkesinde bulunduklannm
ispat1 olarak goriiliiyorlar.4* Ed. Meyer bu dikilitastan yola ¢ikarak ve hakli olarak daha
onceden kabul edilenin aksine Merneptah'm, Misir'dan ¢ikis olayr doneminin firavunu
olamayacag1 sonucunu cikartir. Misir'dan cikis olay1r daha once gerceklesmis olmali. Cikis
olay1 doneminde iktidarda olan firavunun kim oldugu sorusu bu durumda anlamsiz gibi
goriiniiyor. O donem saltanat aras1 bir doneme denk geldiginden, firavun yoktu. Fakat
Merneptah dikilitasinin kesfi de Israil boylarinin Kades'te ne zaman birlestiklerine ve
dinin ne zaman kabul edildigine iliskin herhangi bir ipucu vermez. Kesinlikle
soyleyebilecegimiz tek sey, her seyin 1350 ile 1215 tarihleri arasmda gerceklestigidir. Bu
yiizyll igerisinde tahminimize gore Misir'dan gog, giris tarihine oldukc¢a yakin olup
Kades'teki olaylar ise ikinci tarihe cok da uzak degildir. Bu donemin en biiyiik kisminin
bu iki olayin arasma tekabiil ettigini kabul etmek istiyoruz. Ciinkii bizim daha uzun bir
siireye, Musa'nin katlinden sonra geriye donenlerin hirsinin dinip Musa'nin adamlarinin,
Levililerin Kades'teki uzlasmay1 gerceklestirecek kadar etkin olabildikleri bir zaman
araligina ihtiyacimiz var. Iki nesillik siirec, yani 60 yil ucu ucuna yeterli gelebilir bunun
icin. Merneptah dikilitasindan ¢ikarim yapmak bizim iddialarimiz icin ¢ok erken ve bizim
diisinme seklimize gore bir kabul baska bir kabulii gerektirdiginden, bunun
tartismamizin zayif bir halkasinm1 su yiiziine c¢ikarttigim kabul etmeliyiz. Ne yazik ki
Yahudi kav-minin Kenan iilkesine yerlesmesine iliskin tiim bilgiler iste boylesine muglak
ve karnsikta. Israil dikilitasinin iizerindeki ismin yazgisimin pesine diistiigiimiiz ve
sonralarn Israil kavini altinda birlesen boylarla ilgili olmadig1 bilgisi bize kalan. Habirii-
ibrani ismi de Amama doneminde bu kavme verilmistir.

42 Ed. Meyer, age, 222.

Kavimlerin ortak bir dini kabul edip birleserek bir ulus haline gelmeleri hangi
zamanda olmus olursa olsun, diinya tarihi icin neredeyse tnemsiz bir eylem olabilirdi bu.
S6z konusu yeni din olaylarin akisi icinde silinebilir, Yehova yazar Flaubert' in de
belirttigi lizere tahtindan indirilmis tanrilarin kalinda yerini alir ve kavminin,



Anglosaksonlar tarafindan uzunca bir siire aranan on degil on iki boyunun tamam "yok
olup" gidebilirdi. O zamanlar Medyenli Musa'nin yeni bir kavmi kendisine sundugu tanr
Yehova, muhtemelen hicbir yonden muhtesem bir varlik degildi. Kaba, acimasiz bir yerel
tanri, siddetli ve kana susamis; pesinden gelenlere icinden "siit ve balm" aktig1 lilkeyi vaat
etmis ve onlardan "kilicin keskinligi" ile orada yasayanlarin kokiini kurutmalarim
istemisti. Tevrat metninin bu kadar degistirilmesine ragmen, yine de Yehova'mn asil
varligim ortaya koyabilecek kadar kisminin kalmasi sasirtict aslmda. Dininin gercek bir
tektan-ricilik olup olmadig1 dahi kesin belli degil ki diger kavimlerin tanrilarinin tamilik
mertebelerim reddedebiisin. Kendi tanrlarinin diger tanrilarin hepsinden daha giicli
olmas1 muhtemelen onlara yetiyordu. Ancak olaylar bu tarz izlek-lerden beklendiginin
aksine bagka bir yol izlemis ise bunun tek bir nedeni olabilir. Misirlh Musa, kavmin bir
kismina tinsel diizeyde daha yiiksek bir tami, tek ve tiim diinyanin hakimi fikrini hediye
etmisti, hem sevgisi hem giicii essiz benzersiz olan, tiim ayinlere ve biiyiilere diisman,
insanlar icin diriist ve adil bir yasam1 en kutsal hedef olarak ongoren bir tanri. Her ne
kadar Ator1 dininin etik yoniine iliskin bilgimiz eksik de olsa, ikhnaton'un yazitlarinda
diizenli olarak kendisini "Ma'at icinde yasayan" (dogruluk ve adalet) biri olarak nitelemesi
bosuna degildir.#3 Kavmin kisa bir siire sonra Mu-1,.inm ogretilerini bir kenara birakip,
onu ortadan kaldirmalin biiyiik olasilikla uzun vadede etkin olamamistir. Gelenek geriye
kalmist1 ve Musa'nin basarisizligina ragmen etkisini ancak ytiizyillar sonra gosterebilmisti.
Tanr1 Yehova, Ka-des'te Musa'dan kaynagini alan kurtulus hareketinin kendisi ne mal
edilmesiyle hak etmedigi bir serefe nail olmustu, ancak bu gasp'in bedelini agir bir sekilde
odeyecekti. Yerine gectigi tanri’'mn golgesinin agirhigi kendi varhigindan daha giicli
olmaya baslanisti; dinin gelisim siirecinin sonunda kendi varliginin ardindaki unutulmus
Musevi tanri'sinin varligl one ¢ikmaya baslamisti. Sadece bu tanri'mn var oldugu fikrinin,
Israil kavminin her tiirli darbeye dayanabilmesini sagladigina ve bugiine dek onlar
hayatta tuttuguna kimsenin kuskusu yok.

Musevi tanrisinin Yehova'ya karst kazandigl son zaferde I evililerin payim tespit
etmek zor. Onlar Musa'mn doneminde Kades'teki anlagsma yapilirken, peslerinden
gittikleri tanrilarin en canli anisiyla Musa'dan yana olmuslardi. Yiizyillar boyu kavimle ya
da onlarin ruhban sinifi ile i¢ ice gecmislerdi ve adetleri gelistirmek ve gozetmek,
bunlarin dismda kutsal yazilar1 korumak ve kendi amacglar dogrultusunda diizenlemek
rahiplerin asil isleri olmustu. Ancak Musa'mn eski ogretilerince reddedilen tiim o kurban
adaklar1 ve torenler, aslinda sadece biiyii ve sihirden baska bir sey degil miydi?



Kasideler sadece taim'im evrenselligini ve biricikligini vurgulamaz, ayru zamanda tiim
yaratilanlara karsi duydugu sevgi dolu ihtimamim anlatir, dogasindan seving ve
giizelliginden zevk alinmasini telkin eder. Bkz. Breasted, The Dawn of Conscience.

Boylece halkin arasindan Musa soyuna bagl olmayan fakat karanligin i¢cinde yavas
yavas serpilen, biiyiik ve giiclii bu gelenegin etkisi altinda kalmis adamlar ortaya ¢ikmis
ve bu adamlar yani peygamberler, bu eski Musevi Ogretisini yorulmadan yilmadan
yaymis, tanrimn kurban sunumlarini ve yapilan ayinleri kiiciimsedigini, kendisine
inananlardan sadece inan¢ dolu, dogru ve adil bir yasam ("Ma'at") talep ettigini
anlatmiglar. Peygamberlerin ¢abasi uzun soluklu siirekliligini korumus; eski inanci tekrar
canlandirmaya calistiklar1 ogretiler Yahudi dininin kalic1 icerigini olusturmustur. Yahudi
kavmi icin boyle bir gelenegin geriye kalmis olmasi ve her ne kadar biiyiik, yabanci bir
adam disaridan tesvik etmis olsa da ona hayat veren boyle adamlarin yetismesi biiyiik bir
onurdur.

Misirh soyunu kabul etmeseler dahi Musa'nin Yahudi din tarihi i¢cin anlamim benimle
aynl degerde goren konunun uzmani arastirmacilarinin diisiincesine dayanimsam
yukarida soziinii ettigim ifadelere pek de giivenmezdim. Ornegin Sellin sunlar séyliiyor:3
"Demek ki Musa'nin asil dinini, yaymaya calistig1 ahlakl tek. tanr1 inancim, basmdan
itibaren kavmin kiiciik bir parcasinin miilkiyeti olarak gormemiz gerekir. Bu dinle resmi
kiiltte, ruhban smifinin dininde, kavmin inancinda bastan beri karsdasabiimeyi
beklememeliyiz. Basmdan itibaren hesap edebilecegimiz tek sey, bir zamanlar ruhlar
atesleyen kivileimlarin yer yer karsimiza ¢ikmasi, er ya da gec ozel birtakim olaylardan ya
da Musa'nin tinselliginden cok etkilenmis kisiler cok daha giiclii bir sekilde fikirlerini
tekrar ortaya cikarincaya ve bu tinsellik daha genis halk kitlelerini etkisi altina alincaya
kadar 6lmeden Musanin fikirlerinin her yerde inanci ve ahlaki etkilemis olmasim
umabiliriz. Eski Yahudi din tarihine boyle bir bakis acis1 yla bakilmali. Kenan tilkesinde
yasayan halkin ilk bes yiizyilina iliskin tarihi belgeler iizerinden karsimiza cikan dine
Wire Musevi dinini insa edenler, oldukca agir yontemsel bir hataya diiserler." Volz ise cok
daha acik sozliidiir:#° "Musa'nin dev eseri ilk baslarda cok az anlasilmis ve dogru bir
sekilde uygulanmamustir, ta ki ytlizyillar gectikce hayatin i¢cine her gecen giin daha yogun
bir sekilde niifuz edip bu yalin adamin yapitim devam ettiren, benzer tinsellikteki biiyiik
peygamberlerle karsilasincaya dek."



Boylelikle aslmda Misirhh Musa kisiligini Yahudi tarihi baglamina oturtmak olan
isimin sonuna gelmis bulunuyo-mm. Vardigimiz sonucu kisaca ozetleyecek olursak: Bu
tarihin bilinen Ikililerine -ulus olusturmak iizere bir araya gelen iki halk kitlesi, bu
ulusun cokmesi ile olusan iki devlet, Tevrat kaynaklarinda gecen iki tanr1 adi- biz iki tane
daha ekliyoruz: ilki digeri tarafindan bastirilmis ve sonra kendisini basti ranin arkasindan
zaferle tekrar one cikan iki tane din, her ikisi de Musa adiyla amlan ve kisiliklerini
birbirinden ayirmamiz gereken iki tane dini lider. Ve tiim bu Ikililer ilkinin, yani kavinin
bir kisminin digerini hi¢ etkilemeyen, travmatik olarak degerlendirilebilecek bir olayla
yiiz yiize geldigi gerceginin zorunlu birer sonucu. Bunun oOtesinde deginilecek,
aciklanacak ve iddia edilecek bircok sey olabilir. Aslmda ancak o zaman tamamiyla
tarihsel olan incelememize duydugumuz ilgi mesrulastmlabilirdi. Bir gelenegin asil
dogasinin nerede yattigr ve sahip oldugu bu o0zel giicii nereden aldigi, tek tek biiyiik
adamlarin diinya tarihi {zerindeki biiyiik etkilerini reddetmenin imkansizlig,
kaynaklarinin bazilarindan, 6zellikle de dini olanlarindan gerek insan gerekse de halklari
kolelestiren giicte fikirlerin ortaya ciktig1 ihtiyaclardan sadece somut olan ogeleri kabul
edip, insan hayatinin bu muhtesem cesitliligine karsi ne tiir bir giinah islendigi - tim
bunlar1 6zel olarak Yahudi tarihinde isleyebilmek cazip bir gorev olabilirdi, incelememi bu
sekilde devam ettirmek 25 yil once Totem ve Tabu'da ileri siirdiigiim fikirlerimle bir
baglant1 kurmam gerektirir. Fakat bunu yapacak giicii kendimde bulamiyorum.

Paul Volz, Mose, Tiibingen 1907, s. 64.

MUSA, KAVMI VE TEKTANRILI DIN
BIRINCI BOLUM
On Aciklama I

1938 Marti1 Oncesi

Kaybedecek hicbir seyi ya da cok az seyl olan birinin ciireti ile saglam sebeplere
dayandirilmis bir karardan ikinci bir kez vazgeciyorum ve Imago'da (cilt XXIII, say1 1 ve
3) Musa lizerine soziinii ettigim iki incelememe ilave olarak heniiz yayimlamadigim son
bir parca sunuyorum. Giiciimiin yetmeyecegini bildigimi o zamanlar belirtmistim, tabii
bununla, ilerleyen yasimla beraber yaratici yeteneklerimin zayiflamasinmi kastediyor,!
ancak yam sira baska bir engel tizerine de diisiiniiyordum.



1 Yagitim Bernard Shaw'm insanlarin ancak 300 yasma geldikten sonra yaptiklarinin hakkim verebildikleri savun
paylasmiyorum. Hayat sartlarinda temelden bir¢ok degisiklik yapilmadig: siirece, sadece yasam siiresinin uzamasi ile bir
yere varillamaz.

Tuhaf bir donemde yasiyoruz. Saskinlik icinde, ilerlemenin barbarlikla isbirligi
yaptigini goriiyoruz. Sovyet Rusya'da baski altinda tutulan yaklasik 100 milyon insanin
hayat standartlarim yiikseltme cabasi veriliyor. Din denilen "afyon"u ellerinden alacak
kadar cesur ve onlara belli bir oOl¢iide cinsel ozgiirliik verecek kadar akillica davranildi,
ancak buna karsilik korkung bir baski altinda tutularak her tiirlii diisiince 6zgiirligi
ellerinden calmdi. Benzer bir zuliim altinda Italyan halki da diizen ve sorumluluk
duygusu ile egitiliyor. Alman ulusu soz konusu oldugunda ise, neredeyse tarih oncesine
dayanan bu barbarligin tekerriiriiniin herhangi bir ilerleme diisiincesine dayanmadan da
gerceklesebilecegini gormek, sikint1 yaratan bir derdin hafiflemesini saghyor. Ne de olsa
bugiin muhafazakar demokrasiler kiiltiir alanindaki ilerlemenin bekcileri haline geldiler
ve gariptir ki Katolik Kkilisesi, bir kurum olarak soz konusu kiiltiirel tehlikenin
yayllmasinda giiclii bir direnis gosteriyor. O ki, diisiince ozgiirliigiiniin ve gercegi bulma
yolundaki her tiirlii ilerlemenin bugiine dek en amansiz diismam idi! Biz burada Katolik
bir iilkede, ne kadar siirecegi belli olmasa da Katolik kilisesinin korumasi aliinda
yasiyoruz. Fakat bu koruyuculuk var oldugu siirece kilisenin diismanligim kazanacak
herhangi bir sey yapmamanin kaygisini tasiyoruz tabii ki. Bu korkaklik degil, dikkatli
olmaktir; hizmetine girmekten sakindigimiz yeni diisman, basa cikmayr coktan
ogrendigimiz eski diismandan cok daha tehlikeli. Bizim yiiriittiigiimiiz psikanaliz
arastirmalarina, Katolik inanci zaten oyle ya da boyle kuskulu bakiyor. Haksiz olduklarim
iddia etmek istemeyiz. Biz yaptigimiz calismalarm neticesinde, din insanlig1 etkileyen bir
nevroza indirgendiginde ve dinin muazzam giiciinii hastalarimizda gordiigiimiiz nevrotik
baski ile esdeger bir sekilde acikladigimizda, egemen giiclerin ofkesini {izerimize
cektigimizden eminiz. Aslmda yeni bir sey soylemeyecegiz, ceyrek yiizyll once bunlarm
hepsini yeterli siklikta aciklamistik, ancak tiim bunlar o giinden bu yana unutulmus ve
luigiin yeniden tekrar etmemiz ve tiim dinlerin kuruluslarina ornek teskil eden bir
modelle aciklamamiz bosuna olmayacaktir. Muhtemelen psikanaliz alaninda calismamiz
yasaklanacaktir. Kilise bu tarz zorbaca yontemlerin cok da yabancisi degil, hatta
bagkalarinin da bu metotlarn kullanmasini aslinda daha ¢ok kendi haklarina yonelik bir
taciz olarak goriiyor. Ancak uzun omrim boyunca bana gittigim her yerde eslik eden
psikanaliz dogdugu ve biiyiidiigii sehirden daha degerli bir yurt bulamadi kendisine



heniuz.

Ikinci bir engel, disaridan gelen tehditler yiiziinden Musa ile ilgili yaptigim calismanin
son kismim yayinlatamayacagi-ina sadece inanmiyor, bunu aym zamanda biliyorum.
Kendime, korkumun temelinde kendi kisiligime verdigim asir1 Onemin yattigini
soyleyerek s6z konusu zorlugu ortadan kal-ilirmak icin son bir denemeye giristim. Biiyiik
ihtimalle Musa ve tektannli dinlerin kokeni hakkinda yazdiklarim yetki-Iilerin pek de
umurunda olmayacaktir. Fakat bu konudaki yargimin dogruluguna pek de
giivenmiyorum. Cagdaslarimin bana aci vermek icin bulunacaklar1 yargilar, onlarin
kotiilik ve sansasyon yaratma merakindan kaynaklanacaktir. Yani bu calismami
kamuoyuna duyurmayacagim, fakat bu yazmam icin bir engel teskil etmez. Ozellikle iki
yil once kali me aldigim icin, bundan sonra sadece tizerinde biraz calisarak onceki diger
iki yaziya eklemem yeterli olacaktir. Boy-lece gizlilik icinde sakh kalacak, ta ki giin 1s18§1na
korkusuzca cikabilecegi bir donem gelinceye dek ya da benimle benzer sonuc ve fikirleri
paylasan birisi ¢ikip da bir zamanlar, daha karanlik donemlerde benimle aym diisiincelere
sahip olan biri vardi deyinceye kadar.

On Aciklama II

1938 Haziraninda

Musa adli kisi lizerine yaptigim incelemeler sirasinda beni 6zellikle rahatsiz eden
giicliikler -gerek kendi icsel kaygilarim gerekse de disaridan gelen engeller- yazdigim bu
lciincii son metnin birbiriyle celisen, hatta birbirini ortadan kaldiran, iki farkli on
actklama ile baslamasina kendiliginden yol aciyor. Ciinkii ikisinin arasinda gecen kisa
zamanda yaziyl kaleme alan yazarin dis kosullar1 temelden bir hayli degisti. Eskiden
Katolik kilisesinin korumasi altinda yasiyor ve bu metni yayinlatarak bu koruyucuyu
yitirince, Avusturya'daki psikanaliz taraftarlar1 ve oOgrencilerine bir calisma yasagl
getirilmesine yol agmaktan korkuyordum. Ve sonra birdenbire Alman istilas1 gerceklesti;
Tevrat'in sozleri ile ifade edecek olursak Katolikligin "sallanan bir bugday basagi"dan
farkli olmadig1 anlasildi. Sadece diisiince seklimden dolay1 degil artik aym1 zamanda
"Irk"imdan dolay1 da izlendigimi kesinlikle anladigim icin, kii¢iik yaslarimdan itibaren 78
yil bana yurt olan kenti biiyiik bir sevincle terk edip gittim.



Giizel, 6zgiir ve yiirekli Ingiltere'de sicak bir sekilde karsilandim. Hos bulunan bir
misafir olarak artik burada yasiyorum, iizerimdeki baski kalktig1 ve yeniden konusup
yazabildigim icin nefes aliyorum - neredeyse, istedigim ya da zorunda oldugum gibi
diisiinebildigim icin diyecektim. Yazdigim son boliimii kamuoyuna sunma cesaretini
kendimde buluyorum.

Artik dis engeller yok, olsa dahi en azindan sinip geri cekilecegim engeller degil
bunlar. Buraya geleli birkac hafta oldu ve bu siire zarfinda gelisimden memnuniyet duyan
dostlarimdan, hi¢ tammmadigim yabancilardan ve hatta kendi hosnutluklar1 icin benim
burada ozgiirliige ve giivene kavustugumu bildirme geregi duyan ilgisiz insanlardan selam
tastyan sayisiz mektup aldim. Buna ilave olarak bir yabanci icin oldukca sasirtict bir
sekilde, benim ruhsal kurtulusum ile ilgilenen, Isanin yolunu 6neren ve Israil'in gelecegi
konusunda beni aydinlatmak isteyen baska tiirde mektuplar da aldim.

Tim bunlar yazan bu iyi kalpli insanlar beni pek de tanmimiyor olmalilar; fakat Musa
lizerine yaptigim bu calisma ceviri yoluyla kendi yurttaslarim arasinda bilinir hale gelirse
yeterince baska insan tarafindan da bana su anda gosterilen ilgiyi kaybedecegimi
diisiiniiyorum.

Politik degisimler ve bulundugum yeri degistirmek de yasadigim ic¢ gicliikler
konusunda hicbir sey degistiremedi. Tipki onceden oldugu gibi simdi de kendi isim
konusunda giivensizim, yazar ile yapit1 arasinda olmasi gereken birlik ve aidiyet bilincini
ozliyorum. Sonucun dogrulugundan siiphe ettigimden degil. Bu giiveni ceyrek yiizyil
once Totem ve Tabu'yu yazdigimda, 1912'de edindim ve o giinden bu yana giiven duygum
sadece daha da giiclendi. Dinsel olgularin sadece bireyin nevrotik semptomlarindan, insan
toplulugunun c¢ok eski yasantisi icerisinde c¢oktan unutulmus anlaml olaylardan,
saplantili karakterlerini bu olaylara bor¢lu olduklarindan ve yani tarihi gercekliklerinden
aldiklar1 gii¢ ile insanlan etkileyebildiklerinden yola ¢ikarak anlasilabilir ol- ' dugundan
bir daha hi¢ kusku duymadim. Ancak Yahudi ' tektanricihigr icin sarf ettigim sozlerin
sectigim bu ornegi ka-rutlayip kanitlamadiklarini kendime sordugumda giivensiz- j ligim
ortaya c¢ikiyor. Musa adli kisiden yola ¢ikarak giristi- j §im inceleme icin benim elestirim
basparmag: iizerinde dengesini kurmaya calisan bir dansc¢1 gibi goriiniiyor. Suya bira-kilis
efsanesinin psikanalitik yorumuna ve bundan yola cikarak Sellin'in Musa'min sonu
izerine ileri siirdiigii varsayimlara gecis yapamasaydim tiim bunlarin yazilmadan kalmasi



gerekirdi. En azindan simdi cesaret ediyorum.

Musa iizerine yaptigim ikinci, salt tarihsel incelememin sonuglarim oOzetleyerek
basliyorum. Yeni bir elestiriye tabi tutulmayacaklar, ciinkii onlardan yola ¢ikan ve yine
onlara donen psikolojik tartismalarin on kosullarim olusturuyorlar.

Tarihsel Onkabul
Bizim ilgimizi ceken olaylarm tarihsel arka plam soyle: 18. hanedanligin fetihleri ile
Maisir bir diinya imparatorlugu haline gelir. Bu yeni somiirgecilik anlayisi her ne kadar
timne kadar tiim olmasa da egemen ve ruhani alanda etkin iist sinifin yani dinsel
goriislerin gelisiminde kendini gosterir. On'daki (Heliopolis) giines tanrisi rahiplerinin
etkisi altinda, belki Asya'dan gelen uyarilar ile de giliclenerek, belli bir lilke ve kavime ait
olmak gibi sinirlamalarin olmadig, evrensel bir Tanr1 Aton fikri dogar. Genc firavun IV.
Amenhotep ile bu tann fikrini gelistirmek dismda baska ytice bir amac tanimayan bir
firavun hiikiimdar olur. Aton dinini devlet dini haline getirir, sayesinde evrensel tanr1 Tek
tanr haline doniisiir; diger tanrilar hakkinda anlatilanlar ise yalan dolandir. Biiyiik bir
inatla sihre dayal diistinme sekillerine kars1 koyar, Misirhlar icin biiyiik deger tasiyan
oliim sonrasi yasam yanilsamasini bir kenara atar. Sonralar bilimsel kavrayism ortaya
koyacag gercekleri sasilasi bir onseziyle gorerek giines 1sinlarinin sahip oldugu enerjinin
yeryiiziindeki her tiirlii yasamin kaynag1 oldugunu kesfeder ve kendi tanrisinin giiciiniin
sembolii olarak giinese tapar. Yaratilistan otiirii duydugu seving ve Maat'a uygun olarak
stirdiirdiigi hayatmdan (dogruluk ve adalet) dolay1 kendine ovgiiler yagdirir.

Bu, insanlik tarihinde tektanrili bir dine iliskin ilk ve belki de en saf olaylardan biri
olarak; dogusunun tarihsel ve psikolojik sartlarina daha derin bir bakisi hak ediyor. Ancak
Aton dini hakkinda bize kadar fazla bir bilginin ulasmamas1 icin caba gosterilmis.
Ikhnaton’dan sonra gelen giicsiiz firavunlar zamaninda dahi meydana getirdigi her sey
yerle bir olmus. Kendisi tarafmdan baski altina alman ruhban sinifinin intikami onun
anisina karsi ofkesini kusmus, Aton dini ortadan kaldirilmis, kafir olarak damgalanan
firavunun sarayr yikihp talan edilmistir. MO 1350 dolaylarinda 18. hanedanlik silinip
gitmis; kisa stireli bir anarsi doneminden sonra 1315'e kadar iilkeyi yoneten baskomutan
Harembhab iilkeye yeniden diizen getirmistir, tkhnaton'un reformlar1 ise unutulmaya yiiz
tutmus bir donem olarak kalmanin otesine gidememistir.

Bunlar tarihsel olarak saptanabilenler, simdi ise artik bizim varsayimlarimiz basliyor.



Ikhnaton'a yakin duran insanlarin arasinda o zamanlar bircok4 kisinin tasidig1 bir ad olan
Thothmes admda bir adam bulunuyordu - isminin ¢ok da biiyiik bir 6nemi yok, 6nemli
olan ismin ikinci kisminin -mose olmasi. Thothmes, yliksek bir mevkiiye sahipti, Aton
dinine ictenlikle inanlardandi fakat kuruntulu firavuna karsin enerji ve tutku doluydu. Bu
adam icin ikhnaton'un ve kendi dininin ortadan kaldirilmasi, tiim beklentilerinin sonu
anlamina geliyordu. Misir'da ancak bir kacak ya da donek olarak yasamma devam
edebilirdi. Belki de bir sinir bolgesinin valisi olarak, birkac nesil Once oraya yerlesmis olan
Semit bir kavim ile iliskisi olmustur. Hayal kirikhig ve yalnizhgin verdigi caresizlik ile
oradaki yabancilara yonelmis, yitirdiklerini onlarda telafi etmeye, onlarn kendi kavmi
haline getirerek, ideallerini onlar iizerinde gerceklestirmeye calismis. Kendisine eslik
eden adamlariyla birlikte Misir'1 terk ettikten sonra, onlar1 siinnet simgesi ile kutsamas,
onlara yasalar getirmis, Misirlilarin heniiz bir kenara attif1 Aton dininin ogretilerini
yaymis. Belki de Musa adli bu adamm koydugu kurallar, efendisi ve hocasi
ikhnaton'unkilerden cok daha sertti, hatta Ikhnaton'un sikica tutundugu giines tanrisi
On'dan bile destek almaktan vazgecmis olabilir.

2 Ornegin Tel-el-Amarna'da atdyleleri bulunan heykeltirasin adi da boyleydi.

Misir'dan cikis tarihi olarak 1350'den sonraki firavunsuz donemi kabul edebiliriz.
Kenan iilkesinin istilasina kadar olan sonraki donemler oldukca muglak. Tevrat
bildirilerinin karanlikta birakiigi, daha dogrusu bu doneme iliskin yarattig1 karanhktan
giiniimiiz tarih arastirmalar iki gerceklige ulagsmistir. E. Sellin tarafmdan ortaya
cikartilan ilk gerceklik, Yahudilerin Tevrat'ta da belirtildigi lizere giiniin birinde inatla ve
soz dinlemez bir sekilde yasa koyuculari ve liderlerine karsi isyan ettikleri, onu katlederek
onun tarafmdan kendilerine dayatilan Aton dinini tipki bir zamanlar Misirlilarin yaptigi
gibi bir kenara attiklaridir. Ed. Meyer tarafmdan saptanilan diger gerceklik ise, bu
Misir'dan geri donen Yahudilerin daha sonra Filistin, Sina yarimadasi ve Arabistan
topraklarinda yasayan, kendilerine akran olan boylarla birlestikleri ve aym yorede sulak
bir bolge olan Kades'te Arap kokenli Medyenlilerin etkisi aliinda yeni bir dini, volkan
tanris1 Yehova'ya tapinmayi kabul ettikleridir.

Bu iki olaym kendi aralarindaki iliski ile Misir'dan cikis olayr ile aralarindaki
zamansal iliski pek de kesin degil. Tarihsel diger bir referans noktasini Firavun



Merneptah'a (1215'e kadar) ait, Suriye ve Filistin'e yapilan seferleri anlatirken "tsrail™i
kaybedenler arasmda gosteren bir dikilitas gostermektedir. Bu dikilitas'a ait tarih
terminus ad quem> olarak kabul edilir ise Misir'dan cikis olayindan itibaren tiim siirecin
gerceklesmesi icin yaklagsik bir yiizyilllk zaman dilimi (MO 1350 sonrasindan 1215
oncesine kadar) geriye kaliyor.

Fakat yazgisinin pesinden siiriiklendigimiz Israil isminin heniiz bir kavim adi olmama
ve bizim de aslmda cok daha genis bir zaman araligina sahip oldugumuz ihtimali de var.
Sonraki Yahudi kavminin Kenan iilkesine yerlesmesi kuskusuz ki hizlica gerceklesen bir
fetih degildi, aksine adim adim ilerleyen ve daha uzun bir zamana yayilan bir siirecti.
Mer-neptah dikilitasindan bagimsiz bir sekilde hareket ettifimizde Musa'nin dénemini®
bir insan omri (30 y1l) kadar gorebilir ve bunun tizerine Kades'tekiZ birlesmeye kadar iki
nesil, hatta daha fazlasinin gectigini varsayabiliriz; Kades ve Kenan iilkesine dogru yola
citkma arasindaki siire kisa olmali; onceki tezimizde de goriildiigii ilizere Yahudi
geleneginin Misir'dan cikis olay1 ile Kades'te dinin kurulusu olay1r arasindaki siireyi
kisaltmak icin gecerli gerekceleri vardi; oysa ki arastirmalarimiz dogrultusunda tam da

bunun tersi bizim ilgimizi cekmektedir. .

Ancak bu nlarin tamami heniiz’halen tarih, bizim tarih bilgimize iliskin bosluklar:
doldurmak ic¢in bir deneme, Imago'daki ikinci incelemenin bazi yerlerinin tekraridir. Biz
Musa'nin basma gelenler ve onun, Yahudilerin hismiyla sadece sona ermis gibi goriinen
ogretileri ile ilgileniyoruz. 1000 yil1 civarinda yazilmis fakat daha eski kayitlara dayandig:
kesin olan Yehovist'teki anlatiya gore Kades'te gerceklesen birlesme ve din kurma olaylar:
sirasmda duruma bir anlagsma eslik eder ve bu anlasmada her iki tarafta halen birbirinden
acik bir sekilde ayrilabilmektedir. Taraflardan birinin tek derdi, tanr1 Yehova'nin yeni ve
yabanci olusunu inkar etmek ve halkin ona daha biiyiik bir teslimiyet gostermesini
saglamakti; diger taraf ise Misir'dan kurtulus olayim ve liderleri Musa'nin muhtesem
kisiligine iliskin degerli anilan yitirmek istemiyordu ve gerek gercekligi gerekse de soz
konusu olan bu adam1 ge¢cmis tarihin yeni ifadesinde bir yere oturtmayi basarmislardi, en
azindan Musa dininin goriiniirdeki simgesi olan siinneti ellerinde tutabilmisler ve bu yeni
tanr1 adinin kullanimina birtakim simirlamalar getirebilmislerdi. Bu taleplerin
temsilcilerinin  Musa'nin adamlarinin soyundan olan, Musa'nin cagdaslarn ve
yurttaslarindan sadece birkac¢ nesil sonra gelen ve canh hatiralarla onun anisina halen
bagli Levitlerdi. Yehovist ve sonradan rakibi olacak olan Elo-hist'e ait oldugunu



diistindiigiimiiz edebi siislemelerle dolu ifadeler tipki, altinda eskiden yasanmislarin
gercek bilgisinin, Musa dininin dogasinin ve bu biiyiik adamin katledilisinin bilgisinin
sonraki nesillerden gizlenerek, sanki sonsuz huzura gomiildiigi tiirbeler gibidirler. Ve biz
siireci dogru cozebildiysek sayet, o halde olaym esrarengiz bir yam kalmamis demektir;
ancak Yahudi kavminin tarihinde Musa boliimiiniin kesin sonu olabilirdi pekala.

Ancak garip olan, bunun boyle olmamasi, kavmin basma gelen s6z konusu bu olaym
en gicli etkilerini daha sonra gostermesi, yiizyillarin gecmesi ile birlikte yavas yavas
gerceklige niifuz etmesidir. Yehova Kkarakterinin civar kavimlerin ve boylarin
tanrilarindan cok farkli oldugu pek olasi degil; tipki kavimlerin kendi aralarinda kavga
etmeleri gibi o da diger tanrilarla bogusuyordu, fakat biz Yehova'ya inanan birinin o
zamanlar Kenan iilkesinin, Moab ya da Amalek vs. yerlerdeki tanrilar1 ve bu tanrilara
inanan kavimlerin varligin1 inkar etmeyi akimdan bile gecirmeyeceginden yola cikmaliyiz.

Ikhnaton ile parlayan tektanricilik fikri yine karanliga gomiilecek ve uzun bir siire,
daha orada kalacakti. Elephantine adasmda, Nil nehrinin ilk caglayan1 yakinindaki
bulgular sasirtici bir sekilde yiizyillardir orada yasayan, icindeki tapinakta, ana tanri
Yahu'nun yam sira birinin adi Anat-Yahu olan iki tanricaya daha tapinildigini, Yahudi bir
askeri koloninin oldugunu gosteriyor. Bu Yahudiler elbette ki anavatanlarindan
kopmuslar, dindeki tiim o gelismelerden uzak kalmislardi; Kudiis'teki yeni torelerin
bilgisini onlara ileten Pers egemenligi (5. ylizy1l) olmustur.> Eski donemlere bakarak,
tanr1 Yehova'run Musevi tanrisi ile bir benzerliginin olmadigim soyleyebiliriz. Aton iipki
yeryiiziindeki temsilcisi, aslinda ornek aldigi, atalar1 tarafmdan kendisine miras kalan
hiikiimranhgmnin c¢okiisiinii hicbir sey yapmadan &ylece izleyen firavun Ikhnaton gibi
baris yanlisi idi. Yeni yerlesim yerlerini zorla ele gecirmek isteyen bir kavim icin elbette ki
Yehova cok daha uygun bir tanriydi. Ve Musevi tanrisinda tapinmaya deger olan her sey
bu ilkel kitlenin anlayisinin oldukca uzagindaydi.

Daha once de belirttigim gibi -ve diger arastirmacilarin fikir birligini de tamk
gostermistim- Yahudi dininin gelisiminde merkezi olan olgu, tanr1 Yehova'run zamanla
kendi karakterini kaybedip Musa'nin tanrisi, Aton ile benzerlik gostermeye baslamasi
olmaliydu. ilk bakista iki tanr1 arasinda biiyiik deger tasiyormus gibi goriinen farklar halen
mevcut, fakat bunlarin nedenini aciklamak kolay. Aton, Misir topraklarinin heniiz
giivende oldugu mutlu bir donemde hiikiim siirmeye baslamisti ve hatta imparatorluk



sallanmaya basladiginda dahi ona inananlar, s0z konusu rahatsizliklara sirtlarim cevirip,
yaratilarim kutsayarak, tiim bunlarin zevkini ¢ikartmaya devam etmisler.

5 Auerbach: Wiiste und gelobtes Land (Col ve oviilen iilke). Bd. E, 1936.

Yazgi Yahudi kavmini sayisiz sinavdan gecirmis ve onlara aci dolu tecriibeler
birakmig, tanris1 sert ve zalim, aym zamanda karanlik olmus. Tiim iilke ve kavimlere
hakim evrensel tanr1 karakterim tasimaya devam etse de gelenegin Misirlilardan
Yahudilere ge¢mesi gercegi, Yahudilerin tanr1 Yeho-va'mn secilmis kavmi olmalar1 ve
bunun onlara yiikledigi 6zel sorumluluklar nedeniyle ayrica odiillendirilecekleri ek bir
ifadede ortaya cikar. Her seye giicii yeten bir tanrinin secilmis kavmi olup bahtsiz
yazgisini luziici tecriibelerle birlestirmek Yahudi halki i¢in kolay olmamis olmali. Fakat
cikilan yoldan doniilmemis, tann'ya iliskin kuskular1 bastirmak icin kendi sucluluk
duygularim cogaltmay1 secmis ve belki de tiim bunlarin sonunda dindarlarin bugiin de
yaptiklari gibi "Tann'mn sorgulanmazlig) karan'"'na isaret etmislerdir. Tanri'nin Asurlular,
Babilliler, Persler gibi kendilerini boyunduruklar1 altina alan ve onlara kotii davranan
zorbalar1 stirekli olarak yemden tiiretmesine sasilacak olsa dahi, tim bu koti
diismanlarin yenilgiye ugrayip, imparatorluklarinin yok olup gitmesi tann'mn giiciiniin
bir ispatiydi.

Sonraki Yahudi tanri's1 iic onemli noktada eski Musevi tanri's1 ile esdeger hale gelir
nihayet, tik ve en onemli nokta, gercekten de baska bir tanri'run varliginin dahi
diistiniilemeyecegi sekilde biricik tanr1 olarak kabul edilmesidir. Ikhna-ton'un
tektanriciligl bir kavmin tamami tarafindan ciddiye alinmis, evet, hatta kavim bu fikre o
derece baglanmist1 ki bu fikir tinsel yasamlarinin ana temasi haline gelmis ve bagka hicbir
sey ile ilgilenmez olmuslardi. Ruhban sinifi bu noktada hemfikirdi, fakat rahipler sadece
onu kutsama torenlerini insa etme isiyle ugrasirken kavmin. icinde, Musa'nin tanri'sina
iliskin diger iki ogretiyi tekrar canlandirmaya calisan yogun akimlarla ters diismiislerdir.
Peygamberler, tanri'mm ayin ve kurbanlan kiicimsedigini ve sadece kendisine
inanilmasini ve dogruluk ve adalet icinde bir yasam siirdiiriilmesini istedigini bikip
usanmadan bildirmisler. Ve ¢o6l yasamimin kolayligi ve kutsalligina ovgiiler
yagdirmislarsa, bu kesinlikle Museviligin ideallerinin etkisi altinda kalmalarindan otiiri
olmustur.



Yiizyilllara uzanan bir kiiltiir hayatmda daha yiiksek bir tinsellige ulasmanin,
kendiliginden olan bir gelisme ile gerceklestigi kabulii yetebilecekken, Musa'nin, Yahudi
tanri's1 tasarisinin son sekline iliskin etkisini belirtmek gercekte gerekli mi sorusunu
sormanin artik zamam geldi. Tiim bilmecelerimize bir son verecek olan bu olasi
aciklamaya dair soyleyebilecegimiz iki sey var: Ilki, bunun hicbir sey aciklamadigidir. Aym
kosullar, stiphesiz biiyiik yeteneklere sahip Yunan halkinda tektanricithga yol acmamuis,
aksine coktanrict dinin yumusamasmi ve felsefi diisiincenin baslamasini saglamistir.
Anladigimiz kadariyla tektannciik Misir'da gelismisti, tanr1 kocaman bir diinya
imparatorluguna sinirsizca hakim olan bir firavunun yansimasiydi. Yahudilerde ise si yasi
durum, ozel bir kavmin tanrisi fikrinden evrensel diinyaya hakim bir tanr fikrine gecis
icin oldukca uygunsuzdu ve bu kiiciik ve giicsiiz ulus nasil oluyor da kendilerini yiice
efendinin tercih ettigi gozde cocugu olarak gorme ciiretim kendilerinde buluyorlardi?
Boylece Yahudilerde tekanricili-gm dogusuna iliskin soru cevapsiz kalir ya da bu, bu
kavmin 0zel dini dehasinin bir ifadesidir gibi bildik bir cevap ile ye-tinilebilir. Bilindigi
lizere deha dedigimiz kavranamaz bir sey'dir ve hicbir seyin sorumlulugunu tasimaz ve bu
nedenle de diger coziimlerin hepsinde sonuc¢suz kalinmadan, boyle bir aciklamaya
basvurmamak gerekir.8

Bunun disinda, Yahudi kaynak ve tarih yaziciliginin bu kez kendisiyle de celismeden,
biiylik bir kararlilikla biricik tanr1 fikrinin kavime Musa tarafindan getirildigini iddia
etmesi ile bize zaten yolumuzu gosterdigi gercekligiyle karsilasiriz. Bu kesinligin
inanilirhgma iliskin bir itiraz var ise, bu da, ruhbanlar tarafindan iizerinden gecilmis,
bizim Oniimiizde duran metinde Musa'ya fazlasiyla gondermede bulunulmasidir. Gerek
kurumlar gerekse de acik bir sekilde sonraki donemlere ait ayinlere iliskin diizenlemeler,
ayan beyan iizerlerinde bir otorite kurma niyeti ile Musevi yasalar1 olarak gosteriliyordu.
Bu, kuskusuz bizim siiphe duymamiz icin yeterli bir neden, fakat bu metinleri bir kenara
atmak icin yeterli degil. Ciinkii bu tarz bir abartinin daha derinde yatan sebebi giin gibi
ortadadir. Ruhbanlarin anlatimi kendi simdiki zamani ile erken Musevi donemler
arasmda bir siireklilik kurmak istiyor, tam da bizim Yahudi din tarihinde en ¢ok dikkat
ceken gerceklik olarak gordiigiimiiz, Musa'nin yasalar1 koydugu donem ile sonraki Yahudi
dini arasmda onceleri Yehova'ya tapinmayla doldurulan ve ancak sonralar1 yavas yavas
kapatilan bir bosluk oldugunu inkar etmek istiyorlar. Tevrat metninin tabi oldugu o6zel
muamele sirasinda geriye bunu ispatlayan yeterli sayida veri kaldigindan, tarihsel
dogrulugu kusku gotiirmemesine ragmen, ruhbanlar ellerindeki tiim kozlar kullanarak



bu siireci reddediyorlar. Ruhbanlar metni yeniden ele alirken, tipki yeni tanr Yehova'yr
atalarin tanrisi1 haline getiren tahrif egilimine benzer bir sey denerler. Ruhban kodeksine
iliskin bu motif dikkate alindigi zaman, gercekten Musa'nin kendisinin Yahudilerine
tektan-nci diistinceyi getirdigi inancina iliskin iddiamiz1 esirgemek bizim icin oldukca giic
olacaktir. Rahiplerin kuskusuz o donem heniiz bilmedikleri, Musa'run bu fikre nereden
kapildigini bildigimiz icin Yahudilere tektanricihgm Musa tarafindan getirildigi fikrini
onaylamak bizim acimizdan daha kolay olacaktir.

Bu noktada birisi cikip Yahudi tektanriciligmin Misir kokenli oldugunu iddia
etmemizin ne gibi bir faydasi var gibi bir soru ortaya atabilir? Bu durumda sorun sadece
bir parca geriye itilmis olacak; tektannci diisiincenin gelisimiyle ilgili bilgimiz artmis
olmayacaktir. Buna verilecek cevap, sorunun bir kazan¢ saglamak degil, arastirmak
oldugudur. Ve belki de gercekten, olanlar1 su yliziine ¢ikartirken, bir seyler de ogreniriz.

Uyuklama Donemi ve Gelenek
Yani, tek tanri fikri ve biiyiisel bir etkisi olan torenlerin bir kenara birakilmasinin ve
tanr1 adma insanlardan uymasi istenilen etik taleplerin, ilk onceleri pek ses getirmeyen
fakat uzun bir aradan sonra etkisini gosteren ve nihayet kendi siirekliligini kabul ettiren
Musevi O0gretileri oldugunu itiraf etmeliyiz. Boylesi gecikmis bir etki nasil agiklanabilirdi
ve buna benzer durumlar baska nerelerde karsimiza cikabilir?

Ilk akla gelen bircok farkli alanda bulunabilecekleri ve muhtemelen envai cesit
sekilde meydana gelmeleri, az cok kolay anlasilabilmeleridir. Ornegin Darwin'in evrim
teorisi gibi daha yeni bir bilimsel teori'yi ele alalim. ilk onceleri acimasiz bir sekilde
reddedilmis, yillar boyu siddetle iizerine tartisilmis fakat gerceklige gotiiren biiyiik bir
adim olarak kabul gormesi bir nesilden daha uzun zaman almamistir. Darwin'in kendisi
ise Westminister’e gomiilmek ya da adina bir anit mezar dikilmesi onuruna nail olur. Bu
tlir bir olayda c¢oziilecek fazla bir sey yok. Yeni gercek duygusal direnislere yol agmis, ki
bunlarin hepsi de Darwin'in pek de sevilmeyen ogretisinin lehine ileri siiriilen kanitlarin
curiitiilebildigi birtakim nedenlere dayandinlabilmektedir; diisiince ugruna yapilan
savaglar zaman alir, basindan itibaren diisiincenin taraftarlari ve muhalifleri vardir,
ilkinin sayis1 gibi onemi de sonunda iistiinliigli ele gecirinceye dek, gittikce artar; savas
sliresi boyunca neyin soz konusu oldugu hi¢ unutulmaz. Tiim siirecin bu kadar uzun bir



zamana ihtiyac duymas1 bizi neredeyse ilic sasirtmiyor, kitle psikolojisine iliskin bir
stirecin. soz konusu oldugu diisiincesine yeterince deger vermiyoruz belki de.

Tek bir bireyin ruhsal hayatinda bu siirece tamamiyla tekabiil eden benzetmeler
bulmak hi¢ de zor degil. Bu, birisinin belirli kanitlarin temelinde gercek olarak kabul
etmesi gereken bir seyi yenf oOgrenmesi, fakat bunlarin kendi arzularimin tersi
dogrultusunda olmasi ve kendisi i¢in degerli olduguna inandig1 baz1 goriisleri inciten bir
durumun olusmasidir. O kisi ilk basta duraksayacak, soz konusu Yeni'de kuskular
uyandiracak nedenler arayacak ve bir siire kendisiyle savasip sonunda kendisine su
itirafta bulunacaktir: kolaylikla kabul etmesem de, buna inanmak bana tuhaf goriinse de
sanirim bu boyle. Ben'in zihinsel calismalarimin giiclii duygusal baskilarin altindaki
itirazlar alt etmesinin zaman aldigin1 boylece 6grenmis bulunmaktayiz. Bu durum ile
bizim anlamaya calistigimiz durum pek biiyiik bir benzerlik gostermiyor.

Simdi deginecegimiz ornegin ise bizim sorunsalimizla ¢ok daha az ortak yonii var.
Korkunc bir kaza yasayan, ornegin bir tren kazasim goriiniirde sag salim atlatan birisinin
kazay1 unutup normal hayatma dondiigii cok olmustur. Ancak ilerleyen haftalarda, sadece
yasadigl soktan, soz konusu sarsintidan ya da onu eskiden her ne etkiledi ise tiim
bunlardan yola c¢ikilarak (iiretilebilen birtakim ruhsal ve motorik belirtiler bas
gostermeye baslar. Simdi artik "travmatik bir nev-1 0z"'a sahiptir. Bu hic¢ akla gelmeyen,
yani yeni bir durumdur o kisi i¢in. Kaza ile, ilgili belirtilerin ilk defa ortaya ciktig1 zaman
arasinda gecen siireye bulasici hastaliklarin patolojisine de acik bir gondermede
bulunularak "uyuklama donemi" denilir. Bununla baglantili olarak, travmatik nevroz ile
Yahudi tektanriciligmin aralarindaki kokten farkliliklara ragmen yine de bir noktada
goriis birligine vardiklarim fark etmemiz gerekir. Bu, uyuklama (kulucka donemi)
diyebilecegimiz bir durumdur. Bizim kesinlesmis kabuliimiize gore Yahudi din tarihinde,
Musa dininin cokmesinden sonra, tek-tanrici fikrin, adetlerin bir kenara atildiginin ve
etigin abartili bir sekilde dile getirilmesinin s6z konusu bile edilmedigi uzunca bir siire
var. Boylelikle sorunumuzun c¢oziimiiniin 6zel bir ruhsal durumda aranmasi1 gerektigi
olasiligina hazirlaniriz.

Gelecekte Yahudi kavmini olusturan iki tarafm yeni bir dinin kabulii icin bir araya
geldikleri sirada Kades'te olanlar1 onceden ifade etmistik. Misir'dan gelenlerin goziinde,
Misir'dan ¢ikis olayr ile Musa'nin kisiligine iliskin anilar gecmis doneme ait anlatilara



eklemeyi gerektirecek kadar giicli ve canli idi. Belki de Musa'nin kendisi ile tanisan
kisilerin torunlan idiler ve iclerinden bazilar1 kendilerini halen Misirh gibi hissederek
Misirh isimleri tasiyorlardi. Fakat liderleri ve yasa koyucularinin basina gelen yazgiya
iliskin anilan silip atmak icin gecerli sebepleri vardi. Oteki taraf icinse bu yeni tann'yl
kutsamak ve yabanciligini inkar etmek yetkin bir amacti. Her iki tarafta eskiden bir dine
sahip olduklarim ve bu dinin icerigim inkar etmek gibi ortak cikarlara sahipti.

Boylece sozii edilen ilk uzlasmaya varilmig, muhtemelen de bu uzlasma kisa bir
zaman icinde yaziya dokiilmiistii; Misir'dan gelenler yaziy1 ve tarih yaziciligina olan ilgiyi
beraberlerinde getirmislerdi, fakat tarih yaziciliginin, acimasiz gercekligi dile getirme
sorumlulugu oldugunun farkina varmalari cok uzun zaman alacakti, ilk basta anlatilarim
kendi ihtiyaclarn ve egilimleri dogrultusunda olusturma konusunda vicdanlarn rahatti,
sanki tahrif kavramini hic duymamis gibiydiler. Bundan dolayr aym konunun yaziya
dokiilmesi ile sozlii aktarimi, yani gelenek, arasinda bir karsitlik olusa-bilmisti. Yazinda
anlatilmayan ya da degistirilen kisimlar gelenekte oldugu gibi kalmis olabilir pekala.
Gelenek tarih yaziciliginin bir yandan tamamlayicisi iken diger bir yandan da celiskisi idi.
Tahrife yol acan egilimlere pek de bagimli degildi, belki baz1 yerlerde bu etkiye tamamen
kapaliydi ve bu nedenle de yaziyla sabitlenmis anlatilardan cok daha gercekci olabilmisti.
Ancak yazindan daha kararsiz ve belirsiz olmasi, bir nesilden diger nesile agizdan agiza
aktarilirken cesit cesit degisimlere ve doniisiimlere maruz kalmasi, giivenilirligini
sarstyordu. Bu tiir bir gelenegin farkli sekillerde yazgilar1 olabilirdi. Yazm tarafindan
alasag edildigi, yazili anlatilarin yaninda herhangi bir iddiasinin olamadigi, zaman
gectikce soniiklesip bir golge haline geldigi ve nihayetinde unutulmaya yiiz tuttugunu
beklemek daha biiyiik bir olasilik. Fakat baska yazgilar da miimkiin; bunlardan bir tanesi
gelenegin kendisinin yazili bir anlati haline gelmesidir ve diger yazgilar hakkinda ise
ilerleyen siireclerde soz edecegiz.

Kafamizi kurcalayan Yahudi din tarihinde uyuklama donemi olarak gecen
fenomenden soz ettigimizde, resmi tarih yaziciliginda kasitl olarak inkar edilen olaylarin
ve iceriklerin aslmda gercekte hic kaybolmadig1 aciklamasini onerebiliriz. Haberler halkin
arasinda agizdan agza yayilan bir gelenegin. icinde varligini stirdiirmiistiir. Sellin'in biiyiik
bir kesinlikle belirttigi iizere Musa'nin sonuna iliskin, resmi kayitlara ters diisen ve
gerceklige cok daha yakin duran bir gelenek de mevcuttu hatta. Sanirim Musa ile birlikte
yok olup gitmis baska olaylar, Musevi dininin Musa'mn cagdaslarinin bircogu tarafindan



kabul edilemez gibi goriinen bazi icerikler icin de ayni seyleri kabul edebiliriz.

Ancak burada karsimiza ¢ikan dikkat c¢ekici durum, geleneklerin zaman icerisinde
zaylf diismek yerine, yiizyillar gectikce daha da giiclenmeleri, resmi kayitlar tizerine
sonradan yapilan islemlerin arasma sizip sonunda kavmin diisiince ve eylemlerini kesin
bir sekilde etkilemek icin kendilerinde yeterli giicii bulmalaridir. Bu sonucu miimkiin
kilan sartlarin neler oldugu su asamada bizim bilgimiz dahilinde degil elbette.

Bu gercek o kadar goze carpiyor ki, tekrar ele almak icin kendimizi sorumlu
hissediyoruz. Bizim sorunsalimiz bu gercegin icinde sakh yatmaktadir. Yahudi kavmi
kendisine Musa tarafindan getirilen Aton dinini terk etmis ve komsu ka-vimlerin
Baalim’inden? pek de farkli olmayan baska bir tanriya tapinmaya baslamisti. Ilerideki
egilimler gosterdikleri tiim c¢abalara ragmen bu utang verici durumu saklayamamig-lardir.
Fakat Musa'nin dini iz birakmadan yok olup gitmemis, geride bir tiir am belki de
karanliga gomiiliip carpitilmis bir gelenek birakmisti. Ve biiyiik bir gecmise dayanan bu
gelenek, ayn1 zamanda arka planda etkisini stirdirmeye devam etmis, ilerleyen zamanla
birlikte insanlarin ruhlarim ele gecirmeye baslamis ve nihayet tanr1 Yehova'yn Musevi
tan-r1'sina doniistiirmeyi ve Musa'nin uzun yiizyillar once yiiriirliige sokulan ve sonradan
terk edilip gitmis dinini tekrar canlandirmay1 basarmisii. Akibeti bilinmeyen boylesi bir
gelenegin bir kavmin ruh diinyasina bu kadar giiclii bir sekilde islemis olmasi bizim alisik
oldugumuz bir durum degil. Icinde kendimizi evimizde gibi hissetmedigimiz bir kitle
psikolojisinin etki alaninda bulunmaktay1z. Bagka alanlardan da olsa benzerlikler, benzeri
bir tabiata sahip gercekler pesindeyiz. Bunlann bulunabilecegini diisiiniiyoruz,

Yahudilerin arasmda Musa dinine donme hazirliklarinin basladigi donemlerde Yunan
halk: oldukca zengin bir efsane ve kahramanlik mitleri hazinesine sahipti. Konularim bu
efsanelerden alan her iki Homeros destaninin 9. ya da 8. yiizyi1lda dogduklar1 sanmiliyor.
Bugiin sahip oldugumuz psikolojik goriislerle Schliemann ve Evans'dan uzun zaman once
su soru sorulabilirdi: Yunanhilar Homer ve Attikli biiyiik yazarlarin basyapitlarinda
isledikleri tiim bu soylencelerin konularinin nereden buluyorlardi? Bunun cevabi soyle
olmaliydi: Bu halk bir ihtimal erken donemlerinde tarihi bir felaketle sonuclanan ve
efsanelerde karanlik bir gelenegin siiriip gittigi oldukca parlak ve kiiltiirel alanda cicek
acmis bir donem yasamis. Gliniimiizde yapilan arkeoloji arastirmalari, o zaman-1, 1r fazla
ileri gidilmis sayilabilecek olan bu tahmini, sonralar1 onaylamistir. Arkeoloji, Yunan



anakarasmda muhtemelen MO 1250'den 6nce son bulan muhtesem Minos-Miken
uygarhiginin tanikliklarini ortaya cikartmistir. Sonraki donem Yunanli tarihcilerde
bunlara iliskin bir referans neredeyse yok gibidir. Bir kez, Giritlilerin denizlere egemen
olduklar1 bir donem oldugu, bu donemdeki kralin adinin Minos ve sarayinin adinin
Labirent olduguna deginilir; hepsi bu, yazarlarin ele aldiklarn gelenegin dismda ondan
geriye kalan baska hicbir sey yok.

Almanlar, Hintliler, Finliler gibi baska halklarin da halk efsaneleri bilinir hale
gelmistir. Bunlarin da dogus hikayelerinin tipki Yunanlilar da s6z konusu oldugu gibi
benzer sartlar tasiyip tasimadigim arastirmak edebiyat tarihcilerinin isi. Sanmirim
arastirma olumlu bir sonuc¢ verecektir. Bizim benimsedigimiz kosul sudur: Sonrasinda
stiphesiz zengin, anlamli ve muhtesem, belki de hep kahramanca goriilmesi gereken,
gecmiste kalmis bir tarih vardir, fakat bu tarih o kadar uzak bir zamana aittir ki, sonraki
kusaklara onun ancak karanlik ve eksik geleneginin bilgisi kalir. Destanin edebi tiir olarak
unutulup gitmesine saskinlikla bakiliyor. Belki de bunun aciklamasi destanin dogmasina
zemin hazirlayan kosullarin bir daha olusmamasiydi. Eski malzeme tamamlanmis ve
sonraki tiim olaylar icin tarih yaziciligl gelenegin yerine gecmistir. En biyiik
kahramanliklar dahi bir destana ilham kaynag olmaya yetmemistir, Biiyiik Iskender
kendi doneminde bir Homeros bulamayacag1 konusunda yakinirken hakliyd.

Coktan gelip gecmis donemler insanlarin hayal diinyasinda biiyiik ve gizemli bir
cekicilige sahiptir. Insanlar kendi simdiki zamanlarindan memnun olmadiklan siirece -ki
genelde memnun degillerdir- gecmise donerler ve bu kez altin bir caga ait hi¢c bitmemis
bir riiyayr siirdiirebileceklerini umut ederler.” Muhtemelen, yansiz olmayan bir bellek
tarafindan huzur dolu mutlu bir donem olarak yansitilan kendi cocukluklarinin
biiyiisiiniin halen etkisindeler. Bizim gelenek dedigimiz gecmisten, daha cok eksik ve
bulamk arular kalmis ise bu sanat¢i icin 0zel bir cekicilige sahiptir, clinkii bu durumda
anilarin bosluklarim kendi hayal diinyasiyla doldurma ve tekrar iiretmek istedigi donemi
kendi niyetine gore olusturma bagimsizligina sahiptir artik. Gelenek ne kadar belirsiz
hale gelmis ise, yazar icin o derece kullanishdir diyebiliriz neredeyse. Yani gelenegin yazm
icin tasidig1 oneme sasmamaliyiz ve destan olma kosulu ile kurulan analoji Yahudilerde,
Yehova kiiltiinii eski Musevi dini anlaminda doniistiirenin Musa gelenegi olduguna
iliskin bize yabanci gelen kabulii benimsemeye bizi daha meyilli hale getirmektedir. Fakat
aslmda bu iki olay da birbirinden fazlasiyla farkli. Birinde sonuc bir yazin, burada bir din



ve sonuncu durum icin gelenegin tesviki ile destan'm so0z konusu oldugu durumun buna
kosutluk gosteremeyecek bir sadakat ile kuruldugunu varsaymistik. Boylece bizim
durumumuzda yapilmasi gereken bir siirii is daha var ve bu daha uygun benzerliklere
ihtiya¢c duymamiz1 da hakl gosterecektir.

7 Bu durum Macauley'in, Lays of Ancient Rome'unun (Antik Roma'run Durumlari) temelini olusturur. Bu kitapta
yazar, kendi cagiran vahsice siirdiiriilen siyasi miicadelelerine iiziilerek dinleyicilerine atalarinin 6zverileri, birlik
beraberlik ruhu ve vatanseverliginden bahseden bir sarkici roliine biiriiniir.

Benzerlik
Dikkat ¢ceken bu siirece iliskin Yahudi din tarihinde gorebildigimiz tek tatmin edici
benzerlik ¢ok ilgisiz gibi goriinen bir alanda bulunur; fakat oldukca eksiksiz, 0zdese
yakindir. Orada yine uyuklama fenomeni ile karsilasiniz, anlasilmaz, aciklama gerektiren
olgular ve sonradan unutulan onceki yasantinin kosullan ortaya cikar. Ve ayni sekilde
mantikli diisiinmenin ruhunu asarak kendini dayatan baskimin karakteri de, ornegin
efsane'nin dogusunda goz onlinde bulundurulmayan bir ozellik ortaya ¢ikar.

Dini fenomenler dogal olarak kitle psikolojisine dahilken, bu benzerlik
psikopatolojide insan nevrozlarinin olusumunda yani bireysel psikolojiye ait bir alanda
karsilanir. Bu benzerligin ilk basta diisiiniildiigii kadar sasirtici olmadigin1 hatta bir
aksiyoma tekabiil ettigini gorecegiz.

Nevrozlarm nedenleri arasmda pek biiyiik bir anlam atfettig§imiz onceden yasanip
sonradan unutulmus izlenimleri Travmalar olarak adlandiriyoruz. Nevrozlarin
etiyolojisinin travmatik olarak ele alinip alinmayacagi konusu ac¢ik kalmali. Buna yapilan
direk itiraz, nevrotik bireyin en eski tarihinde her zaman kendini belli eden bir travmanin
ortaya cikar-tilamayisidir. Genellikle s6z konusu olan, miitevazi bir sekilde, tiim bireyleri
hedef alan ve siradisi olduklar halde onlar tarafindan normallestirilen, boylelikle ¢oziime
kavusturulan yasanmisliklar ve arzulara karsi gosterilen siradis1 ve anormal tepkilerden
baska bir sey degildir.

Bu baglamda iki nokta one cikiyor. Birincisi nevrozun gelisiminin her yerde ve her
seferinde erken donem cocukluk izlenimlerine dayanmasidirl® Ikincisi "travmatik"
denilen durumlarin oldugu muhakkak, ¢linkii normal bir sekilde durum c¢oziilememis,



erken doneme dayanan bir ya da daha fazla izlenimden kaynaklandig icin, bu izlenimler
olmasa, bu nevruzlarin yasanmayacag yargisma varilabilir. Bizim niyetimiz
dogrultusunda, aradigimiz benzerligi sadece bu tiirdeki travmatik olaylarla simirh
tutmamiz yeterli olacakta. Fakat iki grup arasindaki bosluk kapatilamaz degil. Her iki
etiyolojik kosulu tek bir potada eritmek pekala miimkiin; sadece neleri travmatik olarak
tanimladiginiza bagl. Sayet ya-santalanan sadece nicel bir etkenin neticesinde travmatik
bir karakter kazaniyor ise, yani her durumda yasanti siradisi, patolojik reaksiyonlara yol
actiginda suc fazla beklentide yatiyor ise biinyenin birinde travma olarak etki birakanin
baska bir biinyede bu etkiyi gostermesi gerekmedigi bilgisine kolayca ulasiriz. Boylece
birbirini takip eden, birinin eksikligim digerinin tamamladig iki etkenin etiyolojik tatmin
icin bir araya geldigi, genel olarak her ikisinin birlikte hareket ettigi ve sadece hattan her
iki ucunda basit bir motivasyonun soziiniin edilebildigi siralama adim verebilecegimiz bir
fikir ortaya cikar. Bu gozlemden sonra travmatik ve travmatik olmayan etiyolojik
farkhliklar1 bizim tarafimizdan aranan benzerlik i¢in onemsiz bir sekilde bir kenara
birakabiliriz.

Yine de kendimizi tekrar etme tehlikesine karsm, bizim icin anlam ifade eden
benzerlikleri iceren gerceklikleri toparlamak yararli olabilir. Gerceklikler sunlar:
Aragtirmamiz =~ sonucu, bir nevrozun, fenomenleri (semptomlar1) olarak
adlandirdiklarimizin, tam da bu nedenle etiyolojik travma dedigimiz belirli
yasanmigliklarin ve izlenimlerin sonucglan oldugu ortaya cikti. Simdi ise oniimiizde bizi
bekleyen iki 6dev var: tiki, bu yasanmishiklarin ve kincisi de nevrotik belirtilerin ortak
karakterini bulmak, bu sirada belirli kaliplan kullanmaktan kacinmaya gerek yok.

Birinci noktaya istinaden: a) Bu travmalarin tiimii 5 yasina kadar olan erken cocukluk
donemine aittir. Dil yetisinin basladig1 doneme ait izlenimler ozellikle ilgi cekici; 2-4 yas
aras1 periyot en onemlisi gibi goriiniiyor; dogumdan sonra duyarlilik doneminin ne
zaman basladigi tam olarak belirlenemiyor. b) S6z konusu yasanmigliklar aslinda
tamamen unutulmus, hafiza yoluyla ulasilamayan, sikca tek tiik hatira artiklar1 yani gizli
kalmis hatiralar tarafindan boliinen, gelismemis bellek yitimi, periyoduna tekabiil ediyor,
c) Cinsel ve saldirgan tabiath (izlenimlere ve sliphesiz Ben'in erken donem hasarlarina
(narsislik kirilganliklar) dayaniyorlar. Bu kadar kiiciik cocuklarin sonralar1 oldugu kadar
(dnsel eylemi sadistce yanlis anlamlandirmalar1) keskin bir sekilde dnsel ve tamamiyla
saldirgan eylemler arasinda aynm yapamadiklarim belirtmek gerekir. Cinsel eylem aninin



ustlinliigl tabii ki fazla dikkat cekici ve teorik bir zemine ihtiyac duyuyor.

Bu ii¢ nokta -ilk 5 y1l icinde erken donem yasanmigliklarin olmasi, unutulmustuk,
dnsel-saldirgan icerik- birbirine siki sikiya baglidir. Travmalar ya kendi bedeninde ya da
duyusal algilarla, genellikle goriilmiis ve duyulmus olan iizerinden yasanilan
deneyimlerdir, yani yasanmishklar ya da izlenimlerdir. Her ii¢c nokta arasmda,
psikanalitik calismanin iirtinii olan, kendi basma unutulmus yasanmishklarin bilgisini
veren, daha hassas fakat dogru olmayan bir ifadeyle yasanmisliklar: tekrar bellege tasiyan
bir kuram ile baglanti kurulur. Bu kurama gore insanlarin cinsel yasamlari, yaygin
kaninin aksine ~ya da sonralar1 buna tekabiil eden eylem- yaklasik 5 yasmdayken son
bulan bir erken ciceklenme evresi gecirir ve bunun iizerine cinsel alanda herhangi bir
gelismenin olmadig hatta ulasilan noktadan bir gerilemenin goriildiigii, s0z konusu
kulucka evresi -ergenlige kadar- baslar. Bu ogreti, i¢c lireme organlarinin gelisimi
anatomik olarak incelendiginde de onaylanir; insanin 5 yasinda cinselligi olgunlasmis bir
tir hayvandan geldigini tahmin ediyor ve cinsel yasamdaki gecikme ve iki yonli
baslangicin en derinlerde insanlik tarihi ile baglantili oldugu kuskusunu doguruyor. Bu
tir bir uyuklama ve cinsel olarak gecikme evresine sahip tek hayvansal varlik insanmis
gibi goriinliyor. Primatlar ilizerinde incelemeler yapmak -ki bildigim kadariyla heniiz
yapilmadi- kuramin sinanmas igin sart. Bellek yitimi periyodunun cinselligin bu erken
donemine denk diismesi psikolojik olarak duyumsanmayacak bir durum degildir. Belki de
bu olgu, bir anlamda aslinda insani bir ayricalik olan ve bu sekilde bakildiginda tipki
beden anatomimizin belirli envanter parcalari gibi ilkel zamanlarin kalintis1 (survival)
seklinde goriinen nevroz olasiliginin gercek kosulunu olusturuyordun

Ikinci noktaya istinaden, nevrotik fenomenlerin ortak 6zellikleri ya da 6zel durumlar:
iki noktanin alt1 ¢izilmeli.

a) travmanin etkileri iki tiirliidiir, olumlu ve olumsuz. Ik cabalar travmay tekrar 6ne
cikartmak icin, yani unutulan olay1r hatirlamak ya da daha dogrusu onu gercek kilmak,
onun tekrarim yemden yasantilatmak icin, bu o6nceden yasanan duygusal bir iliski dahi
olsa, benzerini baska bir kisi ile benzer bir iliski i¢inde yeniden yasamak icin
gosterilenlerdir. Bu cabalan Travmaya Saplanma ve Travmay1 Yineleme baskisi seklinde
ozetleyebiliriz. Bu cabalarin tiimii normal diye ad-landmlan Beriin icine alinip, gercek
gerekceleri, tarihi kokenleri unutulmasina ragmen hatta bundan dolay1 aym seylere



stirekli egilim gostererek Ben'e degismez karakter ozellikleri verebilir. Boylece bugiin
unutulmus olsa dahi cocuklugunda annesine asin derecede bagli bir adam, hayatini
baglanabilecegi, kendisini besleyen ve elinden tutan bir kadim aramakla gecirebilir. Erken
cocukluk doneminde cinsel bir ayartmanin nesnesi olan bir kiz cocugu, sonralari
yasayacagl cinsel hayatim1 tekrar tekrar bu tarz tacizleri tahrik etmek iizerine kurabilir.
Nevroz sorunsalina iliskin bu tiir incelemeler iizerinden karakter olusumunu anlamaya
calistigimiz acik.

Olumsuz tepkiler tersi bir hedefi takip ediyor, yani unutulan travmaya iliskin hicbir
seyin hatirlanmamasi ve tekrarlanmamasi iizerine kendini kuruyor. Bunlar1 Savunma
tepkileri olarak ozetleyebiliriz. Sozii edilen tepkiler kendilerini tutukluk ve fobilere kadar
varabilen kacinma eylemleri olarak ortaya koyarlar. Bu olumsuz tepkiler de karakterin
olusumunda oldukga giiclii etkilere sahiptirler; aslinda bunlar da karsitlan gibi travmaya
saplanmalardir, sadece karsit egilimlere sahiptirler. Nevrozlarm belirtileri daha dar
anlamda, birinin tizerinde digerinin baskin hale geldigi travmalardan kaynaklanan her iki
egilimin bir araya geldigi uzlasmaci olusumlardir. Tepkilerin bu karsithgindan, normal
kosullarda hicbir sonuca varmayan celiskiler dogar.

b) Tiim bu fenomenler, yani gerek belirtiler, gerekse de Ben'in sinirlamalar1 ve kalici
karakter degisiklikleri saplant1 ozelligi tasirlar; bu, giliclii ruhsal bir yogunlukta reel dis
diinyanin taleplerine uyumlu, mantikli diisiinmenin yasalarina itaat eden diger ruhsal
siireclerin orglitlenmesinden oldukca bagimsiz olduklar1 anlamina gelir. Dis gerceklikten
hic etkilenmezler ya da cok az etkilenirler, dis gerceklik ya da onun psikolojik temsilleri
ile ilgilenmezler, dolayisiyla her iki tarafla kolayca aktif bir celiskiye diiserler. Aym anda
devlet icinde devlettirler, ulasilamayan, isbirligine yanasmayan ancak normal olarak
adlandirilan digerini asip kendine hizmete zorlayabilecek bir parti gibidirler. Boylece tim
bunlar gerceklestiginde icsel psikolojik gerceklik dis gercekligin lizerine hiikiimranligini
kurar, psikozun onii acilir. Bu derece ileri gitmeyen durumlarda dahi, bu baglantilarin
pratikteki karsihigim gormezden gelmek neredeyse miimkiin degildir. Bir nevrozun
egemenligi altinda bulunan kisilerin yasamsal tutukluklar1 ve giicliikkleri toplum icin
onemli bir etkendir ve bu tutukluk ve giicliikler gecmisin erken donemlerine ait bir
parcasina takilip kalmalar mm dogrudan disavurumudur.

Peki, bu benzerligi de gozeterek bizim ozellikle ilgimizi cekmesi gereken su uyuklama



devresi de nedir? Cocukluga iliskin bir travmanin ardindan unevrotik bir patlama
gerceklesebilir, belirtilerini gelistirip, savunma cabasi icinde olan bir m 1rukluk nevrozu.
Uzun bir siire kalabilir, dikkat cekici rahatta/,liklara yol acabilir, fakat gizli bir sekilde
seyrini siirdiiriip 1.1 kina varilamayabilir de. Nevrozda genelde savunma caba-1 agir basar;
yine de her haliikarda yara izlerinin olusumuna benzer Ben'sel degisimler baki kalir. Cok
nadir durumlarda cocukluk nevrozu kesintiye ugramadan yetiskin nevrozunda devam
eder. Cocukluk nevrozunun so6ziim ona seyri bozulmamis bir gelisim doneminden
tiiremesi, uyuklama evresinin eiraya girmesiyle desteklenen ya da onu miimkiin kilan bir
siire¢ daha sik karsilasilan bir durumdur. Nihai nevrozun travmanin ge¢ kalmis etkisi
olarak belirdigi doniisiim ancak ileride kendini gosterir. Bu durum ya ergenlik donemine
girilmesi ile ya da bir siire sonra vuku bulur. ilk durum, yani fiziki olgunlugun etkisiyle
giiclenen icgiidiilerin ilk baslarda savunmasiz bir sekilde maglup olduklar1 savasi yeniden
baslatabilmesiyle, diger durum ise savunma sirasmda olusan tepkilerin ve Berideki
degisimlerin yeni yasamsal fonksiyonlar1 yerine getirebilmek icin, yani kendini
savunabilmek icin reel dis diinyanin talepleri ile verdigi savas sirasmda biiyiik cabalar
sonucu kazanabildigi orgiitlenme seklini korumak isteyen Ben arasinda biiyiik celiskilere
diisecek kadar yetersiz kalmasiyla olusur. Travmaya karsi gosterilen ilk tepkiler ile
hastaligin sonradan patlak vermesi arasinda bir uyuklama evresinin olmasi1 nevroz icin
tipik bir ozellik olarak kabul edilmelidir. Bu hastalik bir iyilesme denemesi olarak,
travmanin etkisiyle dagilan Beriin parcalarini geriye kalan diger parcalarla yeniden
baristirip, dis diinyaya kars1 giiclii bir biitiin haline doniismeye calistig: bir caba olarak da
goriilebilir. Ancak bu tiir bir deneme psikanalizin yardimi1 olmadan cok nadir durumlarda
basarili olur hatta bu durumlarda dahi her zaman basariya ulasmaz ve siklikla Ben
tamamiyla tahrip olur, dagilir ya da Ben'den erkenden koparak travmanin egemenligine
giren parcanin Ben'i tarafindan tiimiiyle ezilir.

Okuyucuyu ikna edebilmek i¢in sayisiz nevroziu hayat hikayesini ayrintili bir sekilde
burada anlatmak gerekirdi. Ancak konunun genis kapsamli ve zor olusundan otiirii bunu
yapmak, bu incelemenin karakterini tamamen ortadan kaldirirdi. Bu durumda- inceleme
nevroz ogretilerine iliskin bir teze doniisiip ve hatta bu durumda da ihtimal Id sadece,
psikanalizin O0gretimi ve uygulamasimi yasamsal gorev olarak edinmis az sayida kisinin
ilgisini cekecekti. Oysa ben da-h 1 genis bir ¢evreye hitap ettigim icin, okuyucularin
yukarida kisaca deginilen uygulamalara simdilik belirli bir inanc¢ gostermelerim rica
etmek disinda yapacak bir seyim yok, ki bu kabul benim tarafimdan onlarin, karsisina



cikartilan sonuclari, sadece, kendi onkosullar1 olan ogretiler dogru ciktiginda kabul
etmeleri gerektigi ile baglantilidir.

Yine de nevrozun soz edilen baz1 kendine has ozelliklerini acik secik gormemizi
saglayan miinferit bir olaydan bahsedebilirim. Tabii miinferit bir olaydan her seyi
gostermesini bekleyemeyiz ve bizim benzerlik kurmaya calistigimiz olaydan epeyce farkl
olmasi da hayal kiriklig1 yaratmamalidir.

Kiiciik burjuva ailelerinde pek sik rastlandig1 gibi cok kiiciik yaslarda anne ve babasi
ile yatak odasim paylasan bir oglan cocugu, dilinin heniiz yeni yeni cozildiigi bir yasta
diizenli olarak anne ve babfa arasinda gecen cinsellige tarak 1 >lma, bazi cinsel eylemleri
gérme, daha cok ise duyma firsa-I mu yakalamisti, Ik diis azimasinin hemen akabinde
patlak veren ileriki bir nevrozda em erken ortaya cikan ve en cok rahatsizlik veren
belirtidir uylku bozuklugu. Geceleri duydugu seslere karsi asin derecede Ihassaslasir ve
bir kez uyandiktan sonra tekrar uyuyamaz halle gelir. Bu uyku bozuklugu tam anlamiyla
bir uzlagsma beliritisidir, bir yandan so6zii gecen gece algilarina karsi bir saviuranaran
disavurumu, diger bir yandan da uyanik kalarak si10zii edilen izlenimleri dinleyebilmek
icin bir denemedir.

Bu tarz gozlemlerle erkieu bir donemde saldirgan bir sekilde erkekligi uyanan cocuk,
kiiciik penisini eliyle uyarip, yerine gectigi baba ile ozdeisleserek anneye farkli cinsel
saldirilarda bulunmaya baslar. Bu durum nihayet annesi tarafindan penisine dokunmasi
y1asaklarancaya ve annesi buna devam etmesi durumunda omu babasina sikayet edip,
babasinin onun giinahkar penisimi kesip alacagini ¢ocuga soyleyin-ceye kadar stiriip
gider. Bu igdis edilme ihtar1 cocugun iizerinde inanilmayacak kadair giiclii, travmatik bir
etki birakir. Cocuk cinsel eylemlerine s;on verir ve cocugun karakteri degisir. Babasiyla
ozdeslesecegine, ondan korkmaya, ona karsi edilgen olmaya baslar ve kendisi icin cinsel
anlam iceren her tiirli bedensel terbiyeye karsi birtakim yaramazliklarla babasini
kigkirtir, oyle ki bu sirada kotii muameleye maruz kalan anne ile 6zdeslesebilir. Anneye
ise gittikce artan bir korkuyla, sanki onun sevgisi olmadan bir an bile yasayamayacakmais
gibi baglanir, onu baba tarafindan tehdit olarak gordiigii igdis edilme tehlikesine karsi bir
siginak gibi goriir.

Boylece dikkat cekici rahatsizliklardan uzak kalan uyuklama i evresini Oedipus



kompleksinin bu degisimi icinde gecirir. Ornek bir 6grenci olur ve okulda basan gosterir.

Buraya kadar travmanin dolaysiz etkisini izleyip uyuklama evresinin gercekligini teyit
ettik.

Ergenlik doneminin baslamasiyla asikar nevroz patlak verir ve nevrozun ikinci ana
belirtisi olan cinsel iktidarsizigl aciga cikartir. Oglan penis duyarliligim yitirir, penisine
dokunmaya dahi yanasmaz, bir kadma cinsel gozle bakip yak-lasamaz hale gelir. Cinsel
faaliyeti erken donemde anne ve babasit arasmda gecen cinsel birlesmeleri
gozlemlemekten kaynaklandigi acik secik belli olan, sadist-mazosist fantezilerle siislii
ruhsal tatminden ibarettir. Ergenlik donemi ile birlikte erkeklik duygusundaki giiclii one
cikis, babaya karsi duyulan kizgin nefret ve ona karsi gosterilen baskaldirida harcamr. Bu
uc durum, babayla kurulan, kendini yok etmeye kadar varan bu diisiincesizce iligki
cocugun hayatinda da basarisizliga ve dis diinyayla siirtiismelere yol acar. Babas1 meslegi
konusunda kendisini zorladig1 icin is hayatinda hicbir sey basaramaz. Arkadasliklar
kuramaz, yoneticileri ile iyi bir iliski gelistiremez.

Tiim bu belirtiler ve beceriksizlikler i¢inde, babasinin 6liimiinden sonra nihayet bir
kadin buldugunda varligimin cekirdegini olusturan, kendisine yalan olan herkesin isini
zorlastiran karakter 6zellikleri One cikar. Tam anlamiyla bencil, baskici ve zorba, acikca
bagkalarini1 baski altma alma ve kirma ihtiyacinda olan bir kisilige biiriiniir. Hatiralarinda
babasini yasattigi imgenin, yani bir zamanlar kiiciik oglamn cinsel motiflerden otiiri
uzaklastigt baba o0zdeslesiminin tekrar m .mlanmasi1 ile babasinin tipatip kopyasi
olmustur. Bu boliimde, travmanin dolaysiz etkileri ve uyuklama evresi olayinin yani sira
nevrozun belirgin egilimleri olarak tarif ettigimiz, bastirilmis olanin tekrar geri doniisiinii
de gorebiliyoruz.

1

O donemlerde baska tiirlii bir etkilesim beklenemezdi.

2

Binlerce yillik Misir tarihinde bir firavunun vahsice ortadan kaldirildiginin ya da
katledildiginin pek duyulmamasi kayda deger. Ornegin Asur tarihi ile kiyaslandiginda, bu
saskinlik bir kat daha artar. Tabii Misir tarih yaziciliginin resmi c¢ikarlara hizmet etmis
olmasi da s6z konusu olabilir.



3
Age, 52.

4
Ornegin Tel-el-Amama'da atélyeleri bulunan heykeltirasin adi da boyleydi.

5

Bir olaym gerceklesmesi icin verilen bitis (son) tarihi. Kaynak: Duden A-Z;
Fachlexikon flir Studium, Ausbildung und Beruf. Dudenverlag; Mannheim, Leipzig, Wien,
Ziirich 2006. (Cev. n.)

6

Bu Tevrat metninin 40 yillik ¢olii gecis anlatisina tekabiil edebilirdi.

7

Yani yaklasik olarak 1350 (40)-1320 (10) Musa, 1260 ya da sonras1 Kades, Mer-neptah
dikilitasinda 1215'ten once.

8

Ayni sekilde Stratfordhi William Shakespeare tizerine de diisiiniip tasinilmasi gerekir.

9

Eski Ortadogu bolgesinin ve KartacaHarin bastanrisi olan Bml bircok yerel tanriya
boliiniip cogalabiliyordu. Bu yerel tanrilara Baalim adi veriliyordu. Kaynak: www,
jewishencyclopedia.com. (Cev. n.)

10

Yani, bu arastirmalar ve hesaba katislardan bu ilk donemler ¢ikartildiginda bazilarinin
yaptig1 gibi Psikanalize bagvuruldugu iddias1 anlamsiz.



Uygulama

Erken donemde yasanan travma - Kendini savunma - Uyuk-l.ima evresi - Nevrotik
rahatsizhigin patlak vermesi - Bastirllmis olamn kismen tekrar geriye donmesi: bir
nevrozun gelisimi icin olusturdugumuz formiil bu sekilde. Okuyucuyu, insanin soy
yasaminda da tipki bireylerin hayatmdakine benzer siireclerin gerceklestigini kabul etme
adimim atmaya davet ediyorum. Yani soy yasamda da cinsel-saldirgan icerikli siirecler
kalic1 izler birakmis, fakat bunlar ¢cogunlukla savunmaya gecilerek unutulmus, somalari,
uzun bir uyuklama evresinin ardmdan etkilerini gostermeye baslamis, meydana gelisleri
ve egilimleri bu belirtilere benzer olaylar yaratmislardir.

Sozii edilen bu siirecleri tahmin edebilecegimize inaniyoruz ve bu belirtilere benzeyen
sonuclanma dinsel fenomenler oldugunu gostermek, istiyoruz. Evrim fikrinin ortaya
cikisindan bu yana insan tiiriiniin tarihsel bir gecmisinin oldugu ve bu gec¢mis
bilinmediginden, daha dogrusu unutulduguna kusku duyulmadigindan, bu tarz bir son
neredeyse bir on dogru degeri tasir. Etkin ve unutulmus travmalarin gerek birey
yasammada gerek soy yasaminda, aile ici yasantisina dayandigini 6grenmemiz, bunu cok
arzu edilmis, onceden 6ngoriilmemis, simdiye dek olan deginmelerimizden beklenmeyen
bir katk: olarak selamlayabiliriz.

Bu iddialarimi1 ceyrek yiizyill once Totem ve Tabu (1912) adh kitabimda dile
getirmistim ve burada sadece bir tekrarla yetinecegim. Yapilanma Ch. Darwin'in bir
goriisiinden yola cikiyor ve Atkinson'un bir tahminini de kapsiyor. Bu varsayima gore,
ilkcaglarda insanlar her biri giiclii bir adamin egemenligi altinda bulunan kiiciik siiriiler
halinde yasarlardi. Tarihi tam olarak belirlemek miimkiin degil, bizim bildigimiz bunun
jeolojik donemlerden oncesine rastladigidir. Biiyiik ihtimalle sozii edilen donemde insan
dil gelisimini heniiz ilerleteni emisti. Tayin edilen kaderin ilk insanlarin tiimiini, yani
atalarimizin hepsini ilgilendirdigini kabul etmek, kuramin 6nemli bir parcasi.

Tarih, sanki bir kez gerceklesmis gibi muhtesem bir yogunlukla anlaiilir, oysa ki
gercekte yiizyillara yayilmis ve bu uzun siirecte sayisiz kez tekrar etmistir. Erkeklerin
icinde en giicliisii siiriiniin efendisi ve babas1 gibi davranmir ve giliclinii sinir tanimadan,
zorbaca kullanirdi. Gerek kendi siiliistindeki ve belki de diger siirtilerdeki kadinlar ve kiz



cocuklar1 olmak tizere tiim disi varliklar onun maliydi. Babalarinin kiskanchigim tizerine
ceken ogullarin yazgis1 ise agirdi; ya oldiriliyor ya igdis ediliyor ya da siiriiden
kovuluyorlardi. Kiiciik topluluklar halinde yasamak ve kadinlar1 kacirarak elde etmek
zorunda birakiliyorlardi; boylece bazilari ilk siiriideki baba'mn konumuna benzer bir
konuma gelebiliyorlardi. Anne sevgisi ile korunan, babanin yaslanmasim firsat bilen ve
baba oldiikten sonra onun yerine gecen en kiiciik ogullar i¢cin dogallikla ayricalikli bir
durum soz konusuydu. Gerek daha biiyliik ogullarin kovulmasi gerekse de en kiiciik
oguiun tercih edilmesine iliskin yansimalari bugiin sOylence ve masallardan
cikartabiliyoruz.

Bu tiir bir "sosyal" orgiitiin degisiminde atilan diger kesin adim, kovulan, topluluk
halinde yasayan ogullarin bir araya gelip, babalarin1 yenmeleri ve donemin torelerine gore
onu ¢ig cig yemeleridir. Bu tiir bir yamyamliktan tiksinmemek lazim, zira bunun kokeni
gec donemlere kadar uzamr. Asil olan, tipki cagimizin ilkelleri, kendi cocuklarimizda
oldugu gibi psikanalitik arastirmalar sonucu saptayabildigimiz duygusal tavirlar1 bu ilk
insana da atfedebilmemizdir. Yani babadan sadece nefret edip korkmuyorlardi, onu ornek
alip ona saygi da duyuyorlardi ve gercekte her biri babanin yerini almak istiyordu.
Yamyamca goriinen bu eylemi, babayla ozdeslesmeyi saglayabilmek icin onun bir
parcasini kendine mal etme denemesi olarak anlamak gerekir.

Babanin oldiiriilmesinden sonra erkek kardeslerin kendi aralarinda, her birinin tek
basina ele gecirmek istedigi baba-ran miras1 icin kavga ettikler), uzun bir siirenin
gectigini varsaymamiz gerekir. Bu savaslarin dogurdugu tehlikeler ve basarisizliklarin
ortaya cikmasi, birlikte ortaya konulan ozgiirlesme eylemine iligskin anilar ve siiriiden
kovulurken aralarinda ortak yasananlardan dogan ortak duygusal bag nihayet aralarinda
bir birligi, bir tiir toplumsal sozlesmenin olusmasini da saglar. Boylelikle icgiidiilerden
vazgecisi icinde tasiyan sosyal bir orgiitlenme biciminin ilk sekli ortaya cikar, karsilikli
sorumluluklar1 kabul edilmis, yikilmaz (kutsal) sayilan belirli kurumlar devreye
sokulmus, yani ahlak ve adaletin temelleri boylece atilmistir. Kardeslerden her biri
babanin yerine gecme, anne ve kiz kardeslere sahip olma idealinden vazgecer. Boylece
ensesi tabusu ve dis evlilik yasag) ortaya c¢ikar. Babanin ortadan kaldirilmasi ile bosalan
otoritenin biiyiik bir boliimii kadinlarin eline ge¢mis, anaerkil donem baslamistir. Babaya
iliskin hatira "kardesler birligi" doneminde yasamaya devam eder. Giiclii, belki de simdiye
dek hep korku duyulan bir hayvan babanin yerine gecirilmistir. Bu tiir bir tercih bize



yabana gelebilir, ancak insanin daha sonralar1 kendisi ile hayvanlar arasinda actig
ucurum, ilkellerde ve hayvan fobisini baba korkusu olarak okumamiz gereken
cocuklarimizda da so0z konusu degil. Totem hayvani ile kurulan iliskide, baba ile
baslangicta kurulan duygusal iligkideki celiskili durum tamamiyla korunur. Totem bir
yandan klanin bedenles-mis atasi ve koruyucu ruhu olarak kabul ediliyor, ona tapinmak
ve onu korumak gerekiyor, diger yandan da bir zamanlarla ilk babanin kaderi onun da
kaderi oluyordu. Klan iiyelerinin tamami tarafindan elbirligi ile oldiiriiliir ve cig cig
yenirdi (Robertson Smith'e gore Totem soleni). Bu biiyiik solen giinii gercekte birlesen
ogullarin zafer kutlamalariyd.

Peki, bu iligkiler baglammda din nerede durmaktadir? Babanin yerini ikame edene
tapilmasi, totem toreninden kaynaklanan celiskili durum, anma torenlerinin hayata
gecirilmesi, cignendiklerinde cezasi Oliim olan yasaklardan yola cikarak - totemizmin
icinde, dinin insanlik tarihinde ilk ortaya cikis seklim gorebildigimizi soylemeye tiimiiyle
hakkimiz var ve boylece dinin olusumundan itibaren sosyal olusumlar ve ahlaki
sorumluluklar ile olan baglantisini da teyit edebiliriz. Dindeki diger gelismelere burada
sadece kisaca deginebiliriz. Kuskusuz bu da insan tiiriiniin kiiltiirel gelisimine ve insan
topluluklarinin kurulusundaki degisikliklere paralel bir ilerleme gosterir.

Totemizmde karsilastigimiz  bir sonraki ileri adim, tapimilan varligin
kisisellestirilmesidir. Hayvanlarin yerini, kokenini agik¢a toteme dayandiran insan
tanrilar alir. Tanm ya halen hayvan ya da en azindan hayvan suretindedir yahut totem
tann tarafindan tercih edilen onun ayrilmaz eslikcisidir veya soylence tanri'mn sadece bir
on asamasi olan totem hayvaninin tanr tarafindan oldiiriilmesine izin verir. Bu
gelismenin kolayca belirlenemeyen bir yerinde biiyiik ana tanricalar ortaya cikar, biiyiik
ihtimalle onlar, kendileriyle birlikte uzun siire var olacak olan ve var olan tanrilardan
once varlardi. Bu arada biiyiik toplumsal bir devrim gerceklesir. Anaerkil diizen ataerkil
diizen tarafindan ortadan kaldirilir. Bu yeni babalar tabii ki hi¢bir zaman ilk babanin
kudretine ulasamazlar, ¢ogu siiriilerden de biiyiik birlikler halinde birlikte yasiyorlards;
aralarinda iyi anlasmalar1 gerekiyordu, sosyal sozlesmeler ile sinirlandirihiyorlardi. Bir
ihtimal ana tanrcalar ataerkil diizenin sinirlandirildigi donemde haklar1 yenilen
annelerin telafisi icin olusturulmuslardi. Erkek tanrilar ilk basta biiylik ana tanricalarin
yaninda bulunan ogullar1 olarak ortaya c¢ikmis, ancak sonralari baba goriiniimiiniin
belirgin hatlarini1 almaya baslamislardi. Coktannci doneme ait soz konusu erkek tanrilar



ataerkil donemin iligkilerini yansitirlar. Sayisizdirlar, birbirlerini karsilikli engellerler,
zaman. zaman istiin bir tanrinin buyruguna girerler. Ancak bir sonraki adim, bizi burada
asil mesgul eden konuya, yani kayitsiz sartsiz egemenligi elinde bulunduran tek, biricik
baba tanrinin geri doniisii konusuna gotiiriir.

Bu tarihsel o0zetin bosluklar1 oldugunu ve bazi1 noktalarda giivenilir olmadigim itiraf
etmek gerekir. Fakat insanhigin ilk tarihine iliskin kuramimizin yapisim hayal {iriini
olarak gorenler, malzemenin kendi i¢inde yatan zenginligi ve kanitla-yic1 giiciinii hafife
almis olurlar. Burada bir biitiin haline getirilen totemizm, erkek topluluklarinin birligi
gibi, gecmise ait biiyiik parcalarin tarihsel olarak gercekliklerine taniklik eder. Geriye
kalanlar ise oliimsiliz deyislerde var olmaya devam etmislerdir. Boylece inananlarin
sembolik bicimde tanrilarim n kan ve etlerini kendi bedenlerine mal ettikleri
Hiristiyanlhiga kabul torenlerinin, ayin olarak totem yemek solenlerini anlam ve icerik
olarak biiyiik bir sadakatle tekrarladig1 bircok yazarin dikkatini ¢ekmistir. Unutulan bu ilk
caglardan artakalanlarin cogu kavimlerin soylence ve masallarinda varliklarim siirdiirmiis
ve cocuk psikolojisi iizerine yapilan psikanalitik incelemeler ilk donemlere ait
bilgilerimizin icerdigi bosluklari doldurmak icin beklenmedik bir zenginlikle bu
malzemelerden faydalanmistir. Bu kadar biiyiik bir onem tasiyan baba iliskisinin
anlasilmasina katkida bulunmak icin, sadece hayvan fobilerine, baba tarafindan yenilip
yutulma gibi bize tuhaf gelen korkuya ve dehset verici biiyiikliikteki igdis edilme
korkusuna deginmem yeterli. Bizim kuramimizda uydurulmus ya da gecerli birtakim
temellere dayandirilmayan hicbir sey yok.

Insanligin ilk tarihine 6zgii betimlemelerimize tiimiiyle inanlir bir gozle bakildiginda,
ogreti ve ayinlerden cikartilabilecek iki 0ge belirlenir: bir yandan ailenin gecmisine
saplanip kalma ve bunun kalintilari, diger yandan gecmisin yeniden yapilandirilmasiyla
unutulanin uzun aralardan sonra geriye donmesi. Bahsi gecen son 0ge simdiye dek
gormezden gelindi ve bu nedenle de anlasilmadi, simdi ise en azmdan etkileyici tek bir
ornek ile onu ispatlamaya ¢alisacagiz.

Gec¢misten geri gelen her bir parcanin 6zel bir giicle kendini gerceklestirdigi, insan
kitlelerinin iizerinde esi benzeri olmayan bir giicte etki gosterdigi ve mantikh itirazlar
karsisinda giicsiiz kaldig1 karsi konulmaz bir gerceklik talebinin oldugu ozellikle 6ne
cikartilmaya deger. Credo quia absurdum? tarzmda bir yaklasim. Bu tuhaf karakter ancak



psikoz-lulann gecirdikleri hezeyan ornekleri ile kavranabilir. Hezeyan diisiincesinde,
gercekligin bir parcasinin yattigini, bu parcanin geri donerken birtakim degisimlere ve
yanlis anlamalara maruz kalmak zorunda oldugunu, hezeyana duyulan zorunlu inancin
bu gercekligin cekirdeginden tiiredigini ve kendisini saran yanilgilarin da icine yayildigim
coktan anladik. Tarihsel olarak adlandirabilecegimiz gerceklige iliskin bu tiir bir icerigin,
psikoz belirtilerinin karakterini tasimalarina ragmen Kkitlesel olaylar olarak yalitilmishigm
lanetinden kendini kurtarmis dinlerin inanc dizgelerinde de var oldugunu kabul etmemiz
gerekir.

Hayvan totem, yaninda siirekli tasidig1 eslikcisi ile insan tanriya dogru olan
tereddiitsiiz gelismeyi bir kenara birakirsak, dinler tarihinin baska hicbir parcasinda
tektanriciligin Yahudilige girisi ve Hiristiyanlikta devam etme siireci kadar acik secik
gorinmemistir bize (Hiristiyan Evangelistlerin dordiinden her biri halen sevdigi bir
hayvani tasir yaninda).* Firavunun diinya egemenligine simdilik tektanricilik fikrinin
ortaya cikmasini saglayan zemin olarak bakarsak, bu diisiincenin kendi topraklarindan,
cekip alinarak baska bir kavime aktarildigi, uzun bir uyuklama evresinin ardindan bu
kavim tarafindan sahiplenildigi, yine bu kavim tarafindan degerli bir hazine gibi
korundugu ve secilmistik onurunu bu kavime armagan ederek kavimin yasamim ayakta
tuttugunu goriiyoruz. Odiillendirilmenin, inayetin, nihayet diinya egemenligi umudunun
yattig1 bu din, ilk babanin dinidir. Yahudi halkinin ¢oktan vazgectigi bu son arzunun
hayati, bugiin dahi bu ulusun diismanlarinin, "Zionlu bilgelerin"** yeminlerine olan
inancta yasamim siirdiirmektedir. ilerleyen boliimlerde, Misir'a dayanan tektarurici dinin
kendine has ozel liklerinin Yahudi kavmini nasil etkiledigini ve biiyi ile gizemciligi
reddederek, diisiinsel alandaki ilerlemeleri tesvik ederek, onlar1 yiiceltmelere davet
ederek kavmin karakterini siirekli olarak belirledigi, kavmin gerceklige sahip olusundan
duydugu mutlulukla, secilmis olmanin bilinci ile kendinden gecmis bir halde entellekte
verdigi biiylik degere ve ahlaki olan1 onemsemeye nasil ulastigi ve bu kavmin hazin
yazgisi ile reel hayal kirikliklarinin tiim bu egilimleri nasil giiclendirdigini anlatacagiz. Bu
gelismeyi ise simdilik bagka bir yonden ele alacagiz.

* Evangeiistler: Isa'nm hayatim ve 6gretisini yayan ve bir kism1 indi yazarlar arasmda kabul edilen kisilere verilen
ad. Sembolik olarak Matta melek, Markus aslan, Yahya kartal ve Lukas boga olarak resmedilir. (Cev. n.)

¥* Zionlu Bilgelerin protokolii: Yahudi karsiti, elestirel yazin. Yahudilerin diinya egemenligini ele gecirmek
istediklerini kanitlamaya c¢alisir ve 20. ylizylhn basinda bilinmeyen bir yazar tarafindan farkli kurmaca metinlerin bir
araya getirilmesi ile olusturulmustur. Yahudi karsiti komplo teorilerinin en etkinidir. Kurmaca olduklar1 bircok kez
ispatlanmasina ragmen gelistirilen bu teorilerin 6zgiinliigiine ve gercekligine giliniimiizde de sikica baglanan Yahudi
kargitlan vardir. Kaynak: www.Jewishencydopedia.com. (Cev. n.)
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I1k babanin tarihsel haki arma tekrar kavasmasi biiyiik bir adimdi, fakat son adim
olamazdi. Tarih oncesine dayanan trajedinin 6teki parcalari1 da kabul goriip benimsenmek
icin cirpmiyorlardi. Bu siireci harekete geciren etkenin ne oldugunu ¢ikartmak pek kolay
degil. Geriye itilen icgerigin geri doneceginin Onciisii olarak gittikge biiyiiyen bir sucluluk
duygusu Yahudi kavmini, belki de o donemin kiiltiirel diinyasini biitiiniiyle egemenligi
altina almis gibi goriiniiyor. Nihayet sozii edilen bu Yahudi kavminden biri c¢ikip, siyasi-
di-ni bir provokatoriin haklhh edasiyla yeni bir dini, yani Hiristiyanhigin kendisini
Musevilikten kopartip ayirabildigi bir firsat yakalar. Tarsuslu bir Roma Yahudisi olan
Paulus bu sucluluk bilincini yakalayip, ilk tarihsel kokeninin kaynagina dogru geriye tasir.
Buna "Mevrus giinah" adim verir; bu giinah tann'ya karsi islenmis bir suctur ve ancak
olimle temizlenebilir. Boylece mevrus giinah ile birlikte o0liim de diinyaya gelmis olur.
Gercekte bu oliimciil cinayet sonralar tann-lastinlan ilk babaya karsi islenmistir. Ancak
cinayet eyleminin kendisinden bahsedilmiyor, onun yerine bu eylemin kefaretinin nasil
6denecegi hayal ediliyordu; bu nedenle de bu hayal, bir kurtulus miijdesi (Incil) olarak
karsilandi. Tanri'ran oglu sucsuz olmasina ragmen kendisini oldiirtmiis ve boylece
herkesin sucunu iizerine almisti. Bu kisinin bir ogul olmasi gerekiyordu, clinkii Baba'ya
kars islenen bir cinayetti. Thtimal ki oryantalist ve Yunan gizemci gelenekleri de kurtulus
fantezisi lizerinde etkin olmustu. Ancak cinayetin 6nemli bir kisminda Paulus'un kendi
pay1 vardi. Paulus tam anlamiyla dindar bir insandi; ge¢misin karardik izleri yiireginde
daha bilincli alanlara si1zmak i¢in hazir bir halde, sabirsizlikla bekliyordu.

Kurtaricinin sucsuz yere kendini kurban etmesi mantikli diisiiniildiigiinde
anlasilmasi zor, acikcasi cikarlara uygun bir tahrifti; clinkii cinayette sucu olmayan biri
kendini oldiir-terek katillerin sucunu nasil iistlenebilirdi ki? Tarihi gerceklikte bu tiir bir
celiski mevcut degildi. "Kurtarici" asil sucgludan, babayr yenen kardesler cetesinin
liderinden baskas1 olamazdi. Boyle bir basisyankann ya da elebasinin olup olmadigim bir
karara baglamak kanimca hi¢c gerekmez. Gerceklesmemesi olasi, ancak erkek
kardeslerden her birinin i¢inde kendi basina bu eylemi gerceklestirme, boylelikle kendine
ozerk bir konum saglama ve topluluk icinde yok olmak iizere olan babayla 6zdeslesmenin
yerini ikame edecek bir arzunun yattigim goz oniinde bulundurmak gerekir. Boyle bir
elebasi yoktu ise, Isa gerceklesmeyen bir arzunun hayalinin mirascis1 idi; sayet var idi ise
bu durumda Isa onun takipcisi ve reenkamasyonu idi. Ancak burada hayal giiciiniin ya da
unutulmus bir realitenin geri doniistiniin soz konusu olmasi fark etmez. Ne olursa olsun



her durumda kahraman tasariminin, her zaman babaya baskaidiran ve bir sekilde onu
oldiiren kahramanin kokeninin bu noktada sakli yattigin1 goriiyoruz.? Dramda
kahramanin bagska durumlarda zor ispat-lanabilen "trajik suc"unun gercek gerekcesi de
budur. Yunan dramasmda kahramanin ve koronun iste bu asi kahramanm ve kardesler
cetesini canlandirdigr kusku gotiirmez ve Ortacagda tiyatro oyunlarinin Passion
hikayesinin* canlandirilmasi ile yeniden baslamasi1 da manidardir.

Inananlarin Mesih'in kanim ve etini kendi bedenlerine mal ettikleri Hiristiyanliktaki
kutsal komiinyon kutlamalarinin eski totem solenlerinin icerigini tekrar ettiklerini
onceden soylemistik, tabii ki sadece yumusak, tapinmay1 dile getiren yaniyla, yoksa
saldirgan anlamda degil. Baba iliskisine egemen olan celiskili durum, dinin gecirdigi
yeniliklerin getirdigi nihai sonda kendini acikca gosterir. Sozde baba-tanri ile bansmay1
ongoren bu yenileme hareketi baba-tanny1 tahttan indirip yok etmistir. Musevilik bir
baba-dini idi, Hiristiyanlik bir ogul-dini olmustu. Eski baba-tanr1 Isa'nin karsismda arka
plana gecer, ogul Isa ise onun yerine gecer; tipki bir zamanlar adi gecen ilk caglarda her
ogulun ozledigi gibi. Museviligi siirdiiren Paulus aynm1 zamanda Museviligin yikicis1 da
olmustu. Kuskusuz ki basarisini ilk etapta insanligin sucluluk bilincinden kurtulus fikrini
ortaya atmasina borcluydu, fakat diger yandan da bu yeni dinin evrenselligini, tim
insanlar1 kapsayabilecek sekilde kavminin secilmislig§ine ve bunun acik gostergesi olan
stinnetten vazgecisine borclu idi. Paulus'un attig1 bu adimda Yahudi cevrelerinde yaptigi
yeniliklere karsi1 gosterilen direnise duydugu intikam duygusu pay sahibi olsa bile ayn
zamanda bu adimla, eski Ator1 dininin karakteri yeniden canlanmis, dinin yeni sahibi olan
Yahudi kavmine gecerken ugradig: sinirlama ortadan kalkmisti.

9 Ernest Jones Boga'ya oldiiren tanr1 Mitra'run bu davranisi ile oviinen elebasini
temsil edebilecegine dikkat cekiyor. Mitra kiiltiiyle genc Hiristiyanlhigin nihai zafere
ulasabilmek i¢in uzun siire birbirleriyle miicadele ettikleri bilinir.

* Isa'mmn acilan: Passion adi altinda Hiristiyanlikta oncelikle Isa Mesih'in cektigi acilar ve Kudiis'te yasayan
Romahlar tarafindan carmiha gerilisi ile birlikte oliimii anlasiimaktadir. Bu olaym Incillerdeki anlatimina
Passionsgeschichte (Isa'mm cektigi acilarin hikdyesi) adi verilir. Kaynak: Duden A-Z; Fachlexikon fiir Studium,
Ausbildung und Beruf. Dudenverlag; Mannheim, Leipzig, Wien, Ziirich 2006. (Cev. n.)

Baz1 yonlerden bu yeni din, eski Yahudi dinine karsin kiiltiirel bir gerileme anlamina
geliyordu, tipki alt siniflardan gelen yeni insan kitlelerinin girmek istedikleri yerlere zorla
ya da izin verilerek girdiklerinde hep s6z konusu oldugu gibi. Hiristiyan dini Museviligin
diisiinsel alanda bin bir cabayla ulastig1 yliksek seviyeyi koruyamadi. Artik kati bir sekilde



tektanric1 degildi, cevre kavimlerden sayisiz sembolik ayini almis, biiyiikk ana tanricayi
tekrar canlandirmisti ve c¢oktanricihktaki tanr suretlerinin cogu seffaf bir maskenin
ardmda, alt kademelerde de olsa kendine yer bulmustu. Her seyden onemlisi Aton dnii ve
onun ardillart gibi, sonraki iki bin yil boyunca biiyiik bir engel teskil edecek olan batil
inanclara, biiyiiye ve gizemci o0gelere kendini kapatmamast.

Hiristiyanligin sevinci Amon rahiplerinin bin bes yiiz yillik bir aradan sonra ve daha
genis bir alanda tanr ifkhnatos'a karsi kazandiklar1 bir zaferdi. Ancak yine de Hiristiyanlik,
din tarihi acisindan, yard bastirilmis olanin yeniden doniisii ile bir gelisme kazanmis,
Musevilik ise bu andan itibaren belli ol¢iide bir fosile donmiistii.

Tektanrici fikrin 0zellikle de Yahudi kavmi iizerinde bu derece derin etki birakabilmis
olmasi ve Yahudi kavminin inatla bu fikre nasil olup da tutunmus oldugunu ardama
cabasina deger. Sanirim bu soruya cevap vermek mimkiin. Yazgi, Yahudi kavmine ilk
cagin bu biiyiik ve elem eylemini, baba katlini, Yahudi kavminin Musa Kisiliginde
muhtesem bir baba temsilini tekrar etmeye kalkismasi ile yakinlastir-misii. Tipki
nevroziu Kkisilerde yapilan psikanalitik calismalarda sikca meydana geldigi gibi, soz
konusu durum hatirlamak yerine "eylemek" idi. Musa Ogretisinin kendilerine hatirlama
uyarisinda bulunmasi lizerine eylemlerini inkar ederek tepki gosterirler, biiyiik babay1
kabul ettikleri noktada kalmislar ve sonrasinda Paulus'un ilk ¢ag siirdiirdiigii yerde, giris
kapisim kendi yiizlerine kapamislardi. Baska biiyiik bir adamin katlinin Paulus'un yeni
dinsel yaratisinin c¢ikis noktasini olusturmasi onemsiz ya da tesadiifi degildir. Ju-da'daki
az sayidaki taraftarin, kendisini tanimin oglu ve gelecegi bildirilen Mesih olarak kabul
ettigi, ki. sonralar1 Musa icin yazilan cocukluk hikayesinin bir kisim ona da atfedil-misti;
fakat gercekte Isa baklanda bildiklerimizin kesinligi Musa'nin kendisi hakkinda
bildiklerimizden fazla degil. Incillerde gecen o biiyiik dgretici olup olmadigim ya da kisi
olarak anlamim 6lmiis olmasi gercegi ile kosullara borc¢lu olup olmadigim bilemedigimiz
bir adamdan bahsediyoruz. Havarisi olan Paulus'un kendisi de onu tanimamaisti.

Sellin tarafindan gelenegin izlerinden yola cikilarak kabul edilen, tuhaf bir sekilde
gen¢ Goethe tarafindan da herhangi bir kanit olmaksizin benimsenen Musa'nin Yahudi
kavmi2 3 tarafmdan katli, bizim kuramimizin vazgecilmez bir parcasi, ilk cagda unutulan
siire¢ ile tek tanrimin din kimliginde sonradan tekrar ortaya cikisi arasinda onemli bir
baglant1 haline gelir.'* Musa'nin katlinden dolay1 duyulan pismanlhigin diinyaya tekrar



gelecek ve kavmine kurtulusu saglayacak, onlara vaat edilen diinya egemenligini getirecek
olan Mesih diisiiniin diirtiisiinii yaratmis olmasi hos bir samdir. Musa ilk Mesih idi ise,
bu durumda Isa onun yedegi ve halefi olmustu; boylelikle Paulus belirli tarihsel bir
haklilikla halklara su sekilde seslenebilecekti: Bakin, Mesih gercekten de geldi, kendi
gozlerinizin 6niinde katledilmisti oysa ki. O halde Isa'nin tekrar dirilisinde de bir parca
tarihi gerceklik yatar, ciinkii o tekrar dirilen Musa, onun ardmda yatan ilkel siri
topluluklarinin geri donen atasi idi, nurlandinlmis ve ogul olarak babanin yerine gecmisti.

Alsilagelmis bir direncle baba'ya karsi islenen cinayeti inkar etmeye devam eden
zavall1 Yahudi kavmi zaman icerisinde bunun bedelini agir 6dedi. Siirekli su suclamaya
maruz kaldilar: Siz bizim tanrimizi 6ldiirdiiniiz. Ve bu sitem dogru terciime edildiginde
aslinda hakh bir sitemdir. Dinler tarihine istinaden su anlami tasir: Siz tanriy1 (tanrinin
ilk imgesini, ilk babay1 ve onun yeniden dirilislerini) katlettiginizi itiraf etmek
istemiyorsunuz. Bu sozlere su sekilde bir ilave yapilabilirdi: Biz de elbette aynisini1 yaptik
fakat biz itiraf ettik ve o glinden bu yana cezamizi tamamladik. Yahudi diismanliginin
Yahudi soyundan gelenlere siirekli yonelttigi suclamalarin tamami benzer sekilde her
zaman hakli birer nedene tabii ki dayanamaz. Halklarin Yahudilere karsi besledikleri
yogun ve siirekli dismanligin elbette birden fazla nedeni olmali. Bir siirii sebep
siralayabiliriz, bazilar1 yoruma ihtiya¢ duymadan acgik secik bir gerceklikte kaynagini
bulur, bir kismi ise daha derinlerde yatar; bunlarin kokenleri 6zel motifler olarak
benimsemek isteyecegimiz gizli kaynaklarda bulunur. Bu ilk suclamalarin, arasinda,
yasadiklar iilkelere duyduklar1 yabancilik suglamasi kuskusuz en zayif olanidir, ¢linkii
bugiin Yahudi diismanhigimi! yaygin oldugu yerlerin ¢cogunda Yahudiler o yore halkinin
en eski kesimlerini olusturur ya da eskiden Yahudilerin kendileri simdi orada
yasayanlarin yerindeydiler. Ornegin bu Koln kenti icin s6z konusudur zira Germenler bu
kenti isgal etmeden Once Yahudiler buraya Romalilar ile birlikte gelmislerdi. Yahudi
diismanligina iliskin diger gerekceler daha giicliidiir, yani genellikle baska halklarin
icinde azinliklar halinde yasamalari durumu gibi, ciinki kitleler birlik duygusunu
giiclendirebilmek icin disarida duran bir azinliga karsi beslenen diismanlhik duygusuna
ihtiyac duyar ve bu disarida birakilanlarin sayica az olmasi onlarin bask: aliina
alinmalarina yol acar. Ancak Yahu-dilerin sahip oldugu iki farkli 6zellik var ki bir tiirli
affedilemiyor. ilki, kendilerine "ev sahipligi" yapan halklara gore baz1 acilardan farklilik
tasimalari. Aslmda taban tabana zit degiller, ¢iinkii Yahudiler diismanlarinin da iddia
ettigi sekilde Asyalilar gibi yabanci bir irkin mensubu degiller, hatta cogunlukla



Akdeniz'de yasamis halklarin kalintilarindan bir araya gelmislerdir ve Akdeniz
kiiltiiriniin mirascilaridir. Ancak yine de tanimlanamaz bir bicimde kuzey halklarindan
farkhidirlar ve kitlelerin hosgoriistizliigii tuhaftir ki temel ayrimlardan ziyade kiiciik
farkliliklara kars: kendini cok daha giiclii bir sekilde ortaya koyar. Ikinci 6zellik ise cok
daha etkilidir bu konuda, yani tiim baskilara inatla kars1 koymalari, en zalim kiyimlarda
dahi koklerinin kurutulamayisi, hatta is hayatinda iddial1 olmak gibi bir beceriyi cok daha
fazla ortaya koyabilmeleri ve izin verildiginde her tiirli kiiltiirel basariya degerli
katkilarda bulunmalaridir.

Yahudi diismanhginin daha derinlerde yatan gerekceleri uzun zaman Oncesine
dayanir, halklarm bilincdismda etkindirler ve bana gore bu gerekcelerin okuyucuya ilk
basta inandiric1 gelmemesi beni sasirtmaz. Baba-tanrinin ayricaliklar taninan ilk cocugu
olarak kendini ortaya koyan bir halka karsi ve sanki Yahudilerin bu talebi yerine
getirilmis gibi 6teki halklarin duydugu kiskancligin bugiin hala asilamadig iddiasinda
bulunmaya cesaret ediyorum. Bunun haricinde Yahudilerin kendilerini digerlerinden
ayiran adetlerin arasmda siinnet adeti sevimsiz, korkutucu bir etki birakir ki muhtemelen
bu durum korku duyulan igdis edilme tehdidi ile aciklanabilir ve boylece ilk c¢aglarin
unutulmak istenen gecmisinin bir parcasina temas eder. Ve nihayet bu siralamanin en gec
ortaya ¢ikan gerekcesi sudur: unutulmamali ki bugiin Yahudi diismanlig1 ile ugrasan
halklarin timi heniiz tarihin ge¢ donemlerinde, genellikle de kanli baskilar alfanda,
zorlanarak Hiristiyan olmuslardir. Sozii edilen halklarm "tam anlamiyla vaftiz
edilmediklerini" soyleyebiliriz, Hiristiyanligin ince badanas1 altinda kalmislardir, tipki
barbar bir ¢oktann-eiliga biat etmis atalar1 gibi. Kendilerine dayatilan yeni dine karsi
duyduklar1 kini dindirememisler fakat bu kini Hiristiyanligin geldigi kaynaga
yonlendirmislerdir. Incillerde, Ya-hudilerin arasinda gecen ve aslinda sadece Yahudiler
tizerine kurulu bir hikayeden bahsediliyor olmas1 gercegi islerini kolaylastirmis. Sahip
olduklar1 Yahudi diismanlhigi aslmda Hiristiyan diismanhgidir ve bu iki tektanrili din
arasinda icsellestirilmis olan iliskinin, Alman Nasyonal Sosyalist Devri-mi'nde her iki
dine karsi beslenen diismanca hareketlerde kendi ifadesini bulmasma sasmamak gereKkir.

Zorluklar
Nevrotik siirecler ile dini olaylar arasindaki benzerligi yukarida anlattiklarimiz ile



kurabildik sanirim ve boylelikle dini olaylarin tahmin edilemeyen kokenine gondermede
bulunabildik. Birey psikolojisinden Kkitle psikolojisine geciste farkl tabiatta ve degerde iki
zorluk ortaya cikt1 ki simdi bunlara egilecegiz. Ilk zorluk, burada dinlerin sahip olduklar
zengin fenomenlerden sadece bir tanesini incelememiz, digerlerine 151k tutmamamaizdir.
Ne yazik ki bu yazmm yazar1 bu 6rnekten fazlasini veremeyecegini iizlintiiyle kabul etmek
durumunda, ¢linkii arastirmanin bu eksikligini gidermek icin bilgi dagarcig yetersiz
kalmaktadir. Sinirli bilgisine dayanarak belki sunu da ekleyebilir; Muhammed'in dini de,
Yahudile-rinkinin kisaltilmis bir tekrar1 gibi goriiniiyor, Musevilige bir Oykiinme gibi
ortaya cikmistir. Hatta zamaninda Muham-med peygamberin kendisi ve halkl i¢in
Museviligi kabul etme niyeti varmis gibi goriiniiyor. Biricik biiyiik ilk babaya tekrar
kavusmak Araplarin ozgiivenlerini olaganiistii sekilde artirmis, onlar m biiyiik diinyevi
basarilara imza atmalarim1 saglamis fakat aym1 zamanda onlar1 yormustur. Allah sectigi
kavime karsi kendisini, bir zamanlar Jahve'nin kendi kavmine kars1 gosterdiginden cok
daha minnettar gostermistir. Ancak bu yeni dinin i¢sel gelisiminde kisa bir siire icinde bir
duraklama baslar, bunun nedeni belki de Yahudi dini s6z konusu oldugunda dinin
kurucusunun katledilmesinin yol actigi derinlikten Miislimanhigin yoksun olusudur.
Dogunun rasyonel gibi goriinen dinlerinin cekirdeginde asbnda atalarm kiiltii yatar
boylece gecmisin yeniden yapilandirilmasinda da erken bir asamada durmuslardir.
Zamanimizin ilkel halklarinda yiice bir varligin dinin biricik icerigi olarak kabul edildigi
dogru ise, bu, dini gelisimin korelmesi olarak ele alinabilir ve bu durumu psikanaliz
alaninda belirlenen sayisiz atil nevroz vakasi ile iligkilendirebiliriz. Gerek din alaninda
gerekse de nevroz vakalarinda gelisimin neden tamamlanmadigim her iki durum icin de
heniiz anlamaktan uzagiz. Bu halklarin bireysel becerilerini, eylemlerinin dogrultusunu
ve genel sosyal ortamlarimi tiim bunlarin sorumlusu haline getirmeyi diisiinmek
zorundayiz. Ayrica elde var olanlar dogrultusunda olusan aciklamalar ile yetinip heniiz
olmamis olanlar1 aciklama cabasinin beyhude oldugu, psikanaliz calismalarinin en
yerinde kurallarindan biridir.

Kitle psikolojisine geciste yasanan ikinci zorluk cok daha onemlidir, c¢linkii temel
nitelik tasiyan bir sorunu ortaya cikarir. Ortaya cikan soru, "halklarin yasammda etkin
olan gelenek burada hangi bicimde mevcut" sorusudur ki bu soru birey i¢in s6z konusu
degildir c¢iinkii bireyde bilincdisinda yatan ge¢mise ait am izlerinin varlig: ile bu sorun
coziillmiistiir. Gelin biz tarihteki Ornegimize donelim. Kades'te yasanan uzlasmayz,
Misir'dan geri donenlerin sahip olduklari muazzam gelenegin yasamaya devam edisine



dayandirmistik. Bu olay herhangi bir sorun ihtiva etmez. Bizim kabuliimiize gore bu
tiirden bir gelenek o donemlerde yasayanlara iki ya da ii¢ nesil oncesi atalarindan
aktarilan sozli anlatilarin bilingli hatiralarina dayanmaktaydi ve atalar ise ilgili olaylarm
icinde bizzat yer almislar ya da tanik olmuslardi. Ancak sonraki yiizyillar icin de bunun
soz konusu oldugunu, yani gelenegin her zaman normal yollarla aktarilan, atadan toruna
gecmis bir bilginin temeline sahip oldugunu soyleyebilir miyiz? Bu tiirden bir bilgiyi
koruyup sozlii olarak aktaran kisileri eskiden oldugu gibi belirlemek artik miimkiin degil.
Sellin'e gore Musa'nmin katli gelenegi ruhban cevresinde yaziya do-kiiliinceye dek hep
mevcut idi ve ancak bu yazil ifade sekli Sellin'in gelenegi ortaya cikartmasini miimkiin
kilmisti. Fakat bu gelenek sadece cok az kisi tarafindan biliniyor olmaliydi, halkin ortak
mal1 degildi. Peki, bu, gelenegin etkisini aciklayabilmek icin yeterli midir? Az sayida
kisinin sahip oldugu bu tiir bir bilgi, kitlelere ulastigmda onlar iizerinde boylesine biiyiik
bir etki birakacak giicte inidir? Daha ¢ok sanki her seyden habersiz kitlede de, az sayidaki
kisinin sahip oldugu bu bilgiye bir sekilde yakin olan ve gelenek ifsa edildiginde ona
karsilik gelen bir sey olmak gibi goriiniiyor.

Ilkcaga ait su benzer olaya yoneldigimizde yargiya varmak daha da giiclesiyor.
Bildigimiz oOzelliklere sahip bir ilk-babanin var oldugu ve onun sonrasinda nasil bir
yazgiyla karsilasiig1 gecen binlerce yil icerisinde kesinlikle unutulup gitmis, dolayisiyla
Musa olayindaki gibi sozlii bir gelenekten de bahsetmek miimkiin degil. O halde hangi
kosullarda bir gelenekten soz edilebilir ki? Boyle bir gelenek hangi bicimde var olmus
olabiHr?

Karmasik bir psikolojik olaym icine dalmak istemeyen ya da hazir olmayan
okuyucularin isini kolaylagtirmak icin asagidaki incelemenin sonucunu onceden
aciklayacagim. Birey ile kitle arasmda gelenek acisindan neredeyse miikemmel bir uyum
soz konusu, kitlelerde de gecmisin etkisi bilincsiz am izlerinde saklidir.

Bireyde her seyi net bir sekilde gordiigiimiizii saniriz. Erken yasantilananin am izleri
sadece 0zel psikolojik bir durumda bireyin icinde sakli kalir. Tipki bastirilmis olanlar nasil
ki hep biliniyor ise, birey de soz konusu yasanhlanamn hep farkindaydi, diyebiliriz. Bir
seyin nasil unutuldugu ve bir siire sonra tekrar nasil aciga cikiig§n konusunda psikanaliz
sayesinde de kolayca giiclendirdigimiz, belirli tasarilar olusturduk. Unutulan silinmiyor,
sadece "geriye itiliyor", am izleri her dem taze bir halde mevcut, fakat "karsit yiiklemeler"



tarafindan yaliilmis diirimdalar. Diger entelektiiel siireclerin trafigine katilamazlar,
bilingsizdirler, bilince acik degillerdir. Bastirilmis olanin bazi parcalarinin siirecten
kendilerini ¢cekmeleri, animsamaya acik olmalari, zaman zaman bilincte ortaya ¢ikmalar:
fakat bu durumda da tipk: digeri ile baglantis1 olmayan bir yabanci cisim gibi yalitilmis
olmalar1 da so6z konusu olabilir. Bu sekilde olabilir fakat ille bu sekilde olmasi
gerekmiyor, bastirma eksiksiz tamamlanmis da olabilir ve biz de boyle bir durumun soz
konusu oldugundan yola ¢ikarak incelememize asagidakilere dayanarak devam edecegiz.

Bastirilmis olan, bilince kadar cikma egilim ve cabasini kendinde korur. Hedefine 3
kosulda wulasir: 1) "Karsit yiiklemelerin" giicii, Ben olarak adlandirilan, digerini
sarmalayan hastaligin gecirdigi siirecler sayesinde zayifladiginda ya da uyku halindeyken
hep oldugu gibi bu Ben'in icindeki yiikleme enerjisinin farkli dagilhimi s6z konusu
oldugunda; 2) Geriye itilenlerde asili kalan giidii parcalan ozel bir sekilde
giiclendiklerinde, ergenlik doneminde yasanan siirecler buna en iyi 6rnektir; 3) hayatm
giinliik akisinda bir zaman gelip, bastirilmis olana onu tekrar diriltecek kadar benzer
izlenimler, yasantilar ile karsilasildiginda. Sonra heniiz gerceklesmis olan, bastirilmis
olanin uyuklayan enerjisi ile giliclenir ve geriye itilmis olan da giinliik olanin pesine
takilarak, onun verdigi destek ile etkin hale gecer. Sozii edilen bu ii¢c durumun hicbirinde
o zamana dek basiirilmis olan piiriizsiiz, oldugu gibi bilince yansimayan, aksine her
seferinde karsit yliiklemelerin heniiz tam anlamiyla onu yenemedigi direncin etkisini ya
da heniiz yasanhlananin etkisini destekleyen tahriflere ya da her ikisine izin verilmek
zorundadir.

Psikolojik bir siirecin bilincli y,a da bilingsiz olup olmadig: farki bize, bizi yonlendiren
biir isaret ve dayanak olarak hizmet etti. Bastirllmis olan bilingsizdir. Bu ciimlenin
tersinin de miimkiin olmasi, yani bilincli (bl.) ve bilingsiz (blsz.) nitelikleri arasindaki
ayrim, Ben'e ait ve bastirilmis ayrimi ile cakis saydi, bu bizi sevindirecek bir kolaylik
olurdu. Ruh diinyamizda bu tiir yalitilmis ve b ilingsiz Sey'lerin oldugunu bilmek gercegi
dahi, yeni ve yeterince onemli. Ger¢ekte bu durum oldukca karmasiktir. Bas tirilmis
olanlarin hepsinin bilin¢siz oldugu dogru, fakat dog ru olmayan Ben'e ait olanlarin
hepsinin bilincli oldugudur. Bilincin, psikolojik bir siirece sadece gecici olarak katilan
yiizeysel bir nitelik olduguna dikkatimiz cekilir. Bu nedenle amaclarimiz dogrultusunda
"bilincli" kavramim "bilincli olmaya acik" kavrami ile degistirip bu nitelige "onbilingli"
(olbl.) adim vermek zorundayiz. Bu durumda Ben temelde on bilincli (sanal bilincli),



ancak Ben'in parcalan bilincsiz demek daha dogru olur.

Bu son tespitimiz simdiye dek bel bagladigimiz niteliklerin ruh diinyamizin
karanliklarinda yontimiizii bulmakta bize yetmeyecegini ogretiyor. Bu durumda nitel
degil harici ve ona 0Ozel bir onem atfedecek olan, ayn1 anda genetik baska bir ayrim
bulmaliyiz. Simdi bircok merci, alan, bolgenin bir araya gelmesinden olusan bir aygit
olarak ele aldigimiz ruh diinyamiz1 asil Ben adini verecegimiz ile 1d* adimi verecegimiz bir
digerinden ayiracagiz. Id daha yashdir, Ben, Id'in icinden dis diinyanin da etkisiyle tipki
bir kabuk gibi gelismistir. Id'in icinde bizim ilkel giidiilerimiz yatar, Id'in i¢indeki tim
siirecler bilingsizce akar. Ben, daha once de deginildigi ilizere 6n bilincin alani ile kendini
kapatir, icerisinde normalde bilingsiz kalan parcalar tasir. Id'in icerisindeki psikolojik
siirecler, Ben'e hitkmedenlerden ¢ok farkli akis ve karsilikli etkilesim yasalarina gore
isler. Gercekte bizi yeni goriislere ulastiran ve bu goriisleri hakli cikartmis olan, bu
farkliliklar1 kesfetmemiz oldu aslinda.

Das Ich und das Es: Sigmund Freud tarafindan 1923'te yayinlanan bir yazi. Freud bu
yazisinda Ruh ve onun isleyis bicinni hakkinda yeni bir model gelistirir. Buna gore Ruh
diinyas1 adim adim biirbirinden tiireyen ii¢c tane mera tarafindan belirlenir: EsJlch/Uber-
ich (1d/Bffin/Ust-Ben kimi kaynaklara gore Id/Ego/Siiper Ego). Id, hemen tatmin
edlilmek isteyen organik icgiidiilerin ruhsal temsillerini icerir. Ayrica basiinlmus olani da
kapsar: Onceleri bilincte yatan tasanlar. id dis diinyadan kopuktur;, dis diinyanin etkisi ile
Id'den Ben meydana gelir. Ben alg1 ve motorik becerileri sayesinde dis diinyaya girisi.. /.

Bastirilmis olan, Id'in kapsamindadir ve onun mekanizmalarina da tabidir, sadece
dogusu yoniinden ondan ayrilmaktadir. Farklilik, Ben'in Id'in icinde gelismeye basladig:
erken donemde meydana gelir. Ardmdan Id'in iceriklerinin bir kismi Ben tarafindan alinir
ve On bilin¢ diizeyine cikartilir, diger kisim ise bu gecisten etkilenmez ve asil bilingsiz
olan olarak Id'in icinde geriye kalir. Fakat Ben olusumunun devam eden akisinda belirli
psikolojik izlenimler ve olaylar bir savunma siireci tarafindan disarida birakilirlar; 6n
bilincli damn karakterinden, tekrar Id'in ogeleri haline indirgenecek sekilde yoksun
birakilirlar, iste Id'in i¢inde "geriye itilen" par. saglar ve Id'in ihtiyaclarim1 diisiinceye
dayal1 olarak makul bir sekilde tatmin etmeye calisir. Ebeveynler ile kurulan 6zdeslik
sonucu Ben'den Ust-Ben olusur. Ust-Ben, Ben'e karsi takindig1 saldirgan tutum ile onu



elestirir; Ben ise bu saldirgan tutuma karsin sucluluk duygusu ile tepki verir ve bunu
genellikle bilingsizce yapar. (Cev. n.) calar bunlardir. Her iki ruhsal alan arasindaki trafige
iliskin olarak ise, bir yandan id'in icindeki bilingsiz seyrin 6n bilincli olanin diizeyine
cikartilip Ben'e mal edildigini ve diger yandan da Ben'in icindeki 6n bilincli olanin tersi
yolu izleyerek Id'in icine tekrar yerlestirilebildigini saniyoruz. Sonrasinda Ben'in icinde
6zel bir bolgenin, "Ust-Ben" bolgesinin kendini ayirmasi, bizim su anki ilgi alanimizin
dismda kaliyor.

Tim bunlar basit olmaktan oldukc¢a uzak gibi gelebilir, fakat ruhsal aygitin mekan
anlayisina bir kere alistiktan sonra, tiim bunlar goz oniinde canlandirmak o kadar da zor
olmaz artik. Ilave olarak su noktay1 da belirtmeliyim ki, burada gelistirdigimiz psikolojik
konunun beyin anatomisi ile uzaktan yalandan alakasi yoktur, sadece tek bir yerde ona
temas eder. Herkes kadar benim de hissettigim, bu tasarinin tek tatmin etmeyen yarn
ruhsal olaylarm dinamik tabiati konusunda hicbir sey bilmememizde yatiyor. Bilincli bir
tasariy1 on bilingliden, on bilingliyi bilingsiz bir tasaridan ayiran bir degisimden baska bir
sey olamaz, ama belki de psikolojik enerjinin farkli dagilimi da olabilir diyoruz kendimize.
Yiiklemelerden ve asir yiiklemelerden bahsediyoruz, fakat buna iliskin her tiirlii bilgiden
ve hatta ise yarar bir varsayima yonelik bir belirtiden dahi yoksunuz. Bilin¢ konusu ile
ilgili olarak ise kokeninin algida yattigin1 da ekleyebiliriz. Aci, dokunma, isitme ve gorme
uyarilarinin algisiyla meydana gelen her tirli duyu daha cok bilinclidir. Diisiinme
stirecleri ve Id'de buna tekabiil eden her ne ise, 6ziinde bilincsizdir ve Bilince, gorme ve
isitme algilarindan kalan ani kirintilan ile baglanti kurarak, dil yetisi lizerinden giris
yapmak isterler.

Dil'den yoksun olan hayvanlarda bu iligkilerin daha basit olmasi gerekir.

Eskiden yasanmis travmalarin izlenimleri, ki biz onlardan yola ¢ikmistik, on bilince ya
hic tasinmazlar ya da bastirma sonucu Id-konumuna geri getirilirler. Bu durumda am
kalintilar bilingsizdir ve Id'in icinden etkilerini gosterirler. Bizzat yasanmis olaylar s6z
konusu oldugunda seyirlerini yetkin bir sekilde takip edebilecegimize inaniyoruz. Ancak,
bireyin psikolojik yasaminda sadece kendi yasanmisliklarinin, degil ayn1 zamanda dogum
sirasinda beraberinde getirdigi iceriklerin, filogenetik menseiden gelen parcaciklarin, yani
bir arkaik mirasin da etkin olabilecegi olasiligina odaklandigimizda, tiim bunlara yeni bir
giiclik eklenir. Bu durumda, s6z konusu arkaik miras nerede meydana gelir? Neleri



icerir? Kanitlan nelerdir? sorularn akla gelir.

Buna verebilecegimiz ilk ve en giivenilir cevap, tim canli varliklarda oldugu gibi bu
arkaik mirasm belirli egilimlerden olustugudur. Yani kendi gelisimi sirasinda belirli
dogrultulara sapma, kimi tahriklere, izlenimlere ve uyanlara o0zel bir bicimde tepki
gosterecek yeti ve egilimlere sahiptir. Insan soyunun tek tek bireylerinde bu yonden
farkhliklar ortaya ciktigi tecriibelerle goriildiigiinden, arkaik miras bu farklilhiklar1 da
kapsar ve ilgili farkliliklar bireyin biinyesel unsuru olarak kabul edilir. Tim insanlar en
azindan erken donemlerde yaklasik olarak aym seyleri yasantiladiklanndan, tepkilerini de
aym sekilde verirler ve bu tepkilerin de arkaik miraslarinin bireysel farkliliklarinin i¢inde
hesap edilip edilemeyecegi kuskusu dogabilir. Bu kusku yersizdir; bu aynili-gm var
oldugu gercekligi arkaik miras hakkmdaki bilgimizi zenginlestirmez.

Halbuki psikanalitik arastirma bizi diisinmeye sevk eden baz1 sonuclara ulasmistir.
ilki dilsel gostergelerin genelligi ozelligidir. Bir nesnenin baska bir tanesi tarafindan
sembolik olarak temsiline -tipki eylemlerde oldugu gibi- cocuklarimizin hepsi asinadir ve
bize sanki dogalmis gibi gelir. Bu dili nasil 6grendiklerini cocuklarimiza ispat edemeyiz ve
cogu zaman oOgrenmenin imkansiz oldugunu da itiraf etmemiz gerekir. Yetiskinlerin
sonradan unuttuklar: bir ilk bilgiden soz edilir. Gerci ayni1 sembolleri riiyalarinda kullanir
ancak psikanalizci kendisine yorumlamadigi siirece onlar1 anlamaz, hatta
yorumlandiginda dahi bu terciimeye pek inanmak istemez. Bu sembollerin icgine iyice
yerlesmis oldugu, sikca kullanilan deyimlere basvurdugunda, asil anlamlarim
yitirdiklerini itiraf etmesi gerekir. Bu semboller diller arasindaki cesitlilige de aldiris
etmezler; arastirmalar belki de bu sembollerin her yerde bulunduklarini, tim halklarda
ayn1 olduklarim gosterecektir. Yani dilin gelistigi donemlerden kalmis bir arkaik mirasin
soz konusu oldugu bir durum ile karsi karsi-yayiz, ancak halen baska bir acgiklama
yapmaya da kalkisabiliriz. Burada dilin tarihsel gelisimi sirasmda kendi kendilerine
meydana gelmis olan tasanlar arasindaki diisiinsel iligkilerin s6z konusu oldugunu ve bu
iligkilerin bireysel dil gelisiminin gerceklestigi her yerde, her seferinde tekrar etmek
zorunda olduklarim soOyleyebiliriz. Dolayisiyla diirtii yetisinde de oldugu gibi diisiinme
yetisinin mirasindan soz ederiz ve bu ise bizim sorunsalimiza yeni bir katki saglamaz.

Ancak psikanaliz arastirmalari, 6nemi acisindan simdiye dek anlatilanlar1 asan baska
bilgileri de gimisigina cikartmis tir. Eskiden yasanan travmalara gosterilen tepkileri



inceledigimizde, asil yasantilanana tam olarak uymadigini, aksine fi-logenetik bir ornek
olaya cok daha uygun olan ve sadece bu olaym etkisiyle aciklanabilecek bir bicimde
uzaklastiklarini .sasirtici bir sekilde tespit ederiz. Nevrozlu cocugun Oedipus ve igdis
edilme kompleksleri sirasmda ebeveynlerine kars1 davranislarinda, bireysel olarak haksiz
gibi goriinen ve ancak filogenetik. yolla, daha oOnceki nesillerin yasanmighklan ile
kurulacak iliski sayesinde kavranabilen tepkilerin cokca ornegine rastlanir. Bu konuda
dayanak olarak kullandigim malzemeyi toplu halde kamuoyuna sunmak kayda deger bir
caba olurdu. Bu malzemenin kamtiayici giicii bana, bir sonraki adim1 atip, insanin arkaik
mirasinin sadece yetileri degil, daha onceki nesillerin yasanmisliklarina iliskin igerikleri
ve ani izleri tasidiklar1 iddiasinda bulunabilecek derecede biiyiik goriiniiyor. Boylece
arkaik mirasin gerek kapsami gerekse de onemi anlamli bir sekilde pekistirilmis olur.

Duruma daha yakindan baktigimizda uzun siiredir, atalarin yasanmisliklarindan kalan
ani izlerinin kalittminin, dolaysiz anlatim ve ornek yoluyla egitimin etkisinden bagimsiz
olusu sanki sorgulanamazmis gibi davrandik. Bir halkm icinde eski bir gelenegin
siirmesinden, bir halkin karakterinin olusumundan bahsettigimizde zihnimizden gecen
genellikle anlati yoluyla yayilan bir gelenek degil, kaktim yoluyla gecen bir gelenekti. Ya
da en azmdan ikisinin arasinda bir ayrim yapmayip, boylesi bir ihmalkarlik ile nasil bir
pervasizliga kalkistigimizi kavrayamadik. Ancak, sonradan kazanilan ozelliklerin sonraki
nesillere kalitim yolu ile aktarilmas1 konusunu tamamen yadsiyan biyoloji biliminin bu
goriisii bizim isimizi zorlastirmaktadir. Fakat yine de biyolojik gelisimin icinde yer alan
bu faktorden vazgecemeyecegimizi biiyiik bir tevazu ile itiraf ediyoruz. Gerci iki durum
icin ayni1 sey soz konusu degil, birinde kavramasi zor olan, sonradan kazanilmis ozellikler,
digerinde ise somut, dis izlenimlere ait am izleri bahis konusu edilmektedir. Ancak
oziinde birini digerinden ayr1 olarak diisiinemeyecegimiz anlasilirdir herhalde. Bu tiir ami
izlerinin varliklarim arkaik mirasta siirdiirdiiklerini kabul edersek, birey ve Kkitle
psikolojisi arasindaki u¢curumu asip, halklara da tek bir nevrozluya yaptigimiz muameleyi
yapabiliriz. Arkaik mirastaki am izlerine iliskin olarak su siralar, filogenetikten
tiretilmeyi gerektiren psika-nalitik arastirmalarin kalintilar1 disinda daha giiclii kanitlara
sahip olmadigimiz1 itiraf etmek gerekse de, bu kamt bu tiir bir sawv1 ileri siirmemizi
saglayacak kadar da giicli goriinmektedir. Diger tiirlii, ne psikanalizde ne de kitle
psikolojisinde varmak istedigimiz yere bir adim dahi yaklasabiliriz. Dolayisiyla kacinilmaz
bir pervasizlik sahip oldugumusz.



Bununla birlikte baska bir sey daha gerceklestiririz. Eski donemlerde insan ile
hayvanin arasmda insan kibrinin fazlaca actign ucurumu daraltiyoruz. Hayvanlarin yeni
hayat kosullarina basindan itibaren sanki eski, uzun zamandir asinalarmis gibi uyumlu
davranmalarim saglayan sozii edilen icgiidiilerine iliskin aciklama ise, tecriibeyi
kendilerince bu yeni varolusa tasidiklar yani atalarinin yasanmishklarinin anilarini kendi
iclerinde sakladiklar1 olabilir. Insan denilen hayvanda da temelde cok farkli olamazd.
Hayvanlarin bu tiir i¢giidiilerine, farkli kapsam ve igerikte olsa da insanda arkaik miras
karsilik gelir.

Bu goriislerden sonra insanlarin -ilgili 6zel yollarla- bir zamanlar bir Ilk babaya sahip
olduklarim1 ve onu Kkatlettiklerini her zaman icin bildiklerini soylemekte bir sakinca
gormuyorum.

Burada cevaplandirilmasi gereken iki soru daha var. Birincisi bu tiir bir am arkaik
mirasa hangi kosullar altinda katilmistir; Ikincisi hangi durumlarda etkin hale gelir, yani
id'in icindeki biling¢siz halinden bilince, degismis ya da tahrif edilmis olarak dahi olsa,
hangi durumlarda niifuz eder? ilk sorunun cevabi kolayca verilebilir: Olay yeterince
onemli ya da yeterli siklikta kendisini tekrar etmis ise ya da her ikisi de. Baba katli
olaymda her iki kosul da gerceklesmistir. Ikinci soru icin sunu belirtmemiz gerekir:
Sayisiz etken goz oniinde bulundurulabilir, tiim etkenlerin bilindik etkenler olmasi
gerekmez, bazi1 nevrozlardaki akisa benzer sekilde kendiliginden bir akis da diistiniilebilir.
Ancak unutulan am izlerinin, olaym giinliik reel tekrar1 sayesinde uyandmlmasi-run etkin
bir 6neme sahip oldugu kesin. Musa katli sonrasinda Isa'ya kars1 s6zde adaletin tecellisi
olarak islenen cinayet de boylesi bir tekrardi; oyle ki bu olaylar sebeplerin oniine gecer
nihayetinde. Sanki tektanriciligin dogusu bu olaylardan yoksun kalamazmis gibidir. Sairin
dedigi gibi:

"Sarkilarda yasar oliimsiiz, yasamda yok olup gider."!?

12 Schiller, "Yunanistan tanrilar".

Son olarak, psikolojik bir gerekce ozelligi tasiyan bir not diismek istiyorum. Sadece
anlat1i lizerine kendini kuran bir gelenek, dini olgulara ozgli saplanti karakterini
doguramaz-di. Disaridan gelen her haber gibi dinlenir, yargilanir ve dutuma gore
reddedilirdi, mantikli diisinmenin saplantisindan kurtulma ayricaligimi asla tadamazd.
Dini gelenekte saskinlikla ve simdiye dek anlamadan izledigimiz {lizere, geri



dondiiklerinde kitlelerin zincirlerini zorlayacak derecede giiclii etkiler yaratmadan once
bastirllmanin, biiincdismda bir siire bekleme seriiveninin yazgisini tecriibe etmesi
gerekiyor. Ve bu fikir, olaylarin gercekten de bizim anlatmaya cabaladigimiz sekliyle ya da
en azindan benzer sekilde gerceklestiklerine inanmamiz icin biiyiik 6nem tasiyor.

1

Credo quia absurdum: "Inaniyorum, ciinkii mantiksiz". Hiristiyan teolojisinde
kullanilan bir deyim. Tertullian ya da Augustinus’a ait oldugu soylense de bunun kesinligi
belli degil, zira ilgili kaynaklarda herhangi bir ize rastlanmiyor. Hiristiyanli§in en eski
konularindan olan bir yanda tarihe dayanmak zorundaki vahiy ile diger yanda tekrar eden
tecriibeler sonucu vafilan akil arasindaki iliskiye istinaden soylenen bir deyimdir. Bu
iligki ile ilgili olarak bu deyim olasi iki u¢ hiikiimden birini verir: Tanrinin oglunun var
olusu, carmiha gerilerek oliimii ve tekrar dirilisi doneminde her tiirlii insan akima aykin
oldugundan, Hiristiyan inana sadece dimetrik celiski icindeyken rasyonel akil icin dogru
ve mantikhidir.

Kaynak: Hau R.: PONS-Worterbuch fiir Schule und Studium Latein - Deutsch, Verlag
PONS, s. 7, 2011. (Cev. n.)
2

Coldeki Israil. Weimar edisyonunun 7. Baskisy, s. 170.

3
Bkz. Bu konuya iliskin olarak Frazer'e ait iinlii aciklamalar, The Golden Bough (Altin
dal), Kisim UT, The Dying God (Olen Tanr1).



IKINCI BOLUM
OZET VE TEKRAR

Bu incelemenin simdi baslayan bolimii genis kapsamli aciklamalar ve oziirlerle
kamunun hizmetine sunulamaz. Ashnda ilk boliimiin sadik, cogunlukla sozciigi
sozciigline tekrarindan baska bir sey degil, baz1 elestirel incelemeler zaman zaman
kisaltilmis ve Yahudi kavminin bu 6zel karakterinin nasil olustugu sorunsalina dayanan
ilaveler arhnlmigsiir. Bu tarz bir anlatim biciminin amaca uygun olmaktan uzak oldugunu
ve estetik olmadigim biliyorum. Ben kendim de bu anlatim bi¢imini tereddiitsiiz tasvip
etmiyorum.

Peki, o halde neden bundan kacinmadim? Bunun cevabini vermek benim icin kolay,
ancak itiraf etmek zor. Bu ¢alismanin her seye ragmen alisilmisin disindaki ortaya cikis
hikayesinin izlerini silebilecek giice sahip degildim.

Gercekte bu inceleme iki kez yazildi. I1k kez birkac y1l dnce, yaymlama olasiiigimin
olduguna inanmadigim bir yerde, Viyana'da yazildi. Yanda birakmaya karar vermistim
fakat huzura kavusamayan bir ruh gibi bana eziyet vermeye basladi ve tiim yaziya
psikoanalitik bir giris niteligi tasiyan ("Musa, bir Misirhi") ve bunun {izerine kurdugum
tarihsel yap1 ("Musa bir Misirh idi ise...") olmak iizere iki parcasin1 kendi basima
hazirlayip, dergimiz Imago'd a yayinlamaya karar verdim, incelemenin asil yakisiksiz ve
tehlikeli icerige sahip boliimii olan tektanriciligin dogusu ve dinin kendi yorumu kismim
kullanmayr o zamanlar hi¢ diisiinmiiyordum. Sonra 1938 Martinda beklenmedik bir
sekilde Alman istilas1 basladi ve beni yurdumdan ayrilmaya zorladi. Fakat yaziyi, bu
calismalarin halen hosgorii ile karsilandig1 yerlerde yayinlatip, psikanalizin bir yasagim
delecegim endisesine iliskin kaygidan kurtulmami da sagladi. Ingiltere'ye gelir gelmez
gizli kalmis bilgeligimi diinyaya sunma denemesi bende karsi konulmaz bir istege
doniistii ve incelemenin ii¢lincii boliimiinii, yayimlanmis olan diger boliimlerle iliskilen-
direrek gerekli degisiklikleri yapmaya basladim. Bunun i¢in tabii ki, elimdeki malzemenin
diizeninde kismen de olsa degisiklik yapmam gerekiyordu. Bu malzemenin tamamim
ikinci diizeltmede kullanmay1r basaramadim ne yazik ki; diger bir yandan eski
malzemeden tamamen vazge¢cmeye de karar veremedim ve boylece ilk anlatimin bir
boliimiiniin tamamim degistirmeden ikinci bolime ekledim ve buna bagli olarak
yazilanlarin genis Olc¢lide tekrar1 olmasi gibi bir salonca dogdu.



Her seye ragmen, anlatim bicimimin dogrulugu konusu bir kenara birakilir ise,
irdeledigim konular o kadar yeni ve onemli ki, okuyucularin, tizerinde durdugum konulari
iki kez okumak zorunda kalmalarimin bir talihsizlik olmayacagl diisiincesi ile teselli
bulabilirim. Baz1 seyler vardir ki onlar1 bircok kez aciga vurmak gerekir ve ne kadar
soylense de azdir. Fakat bir konuda durmak ya da ona tekrar donmek okuyucunun 0zgiir
iradesine kalmistir. Okuyucunun oOniine aym kitab1 iki kez koymak gibi bir hileye
basvurulmamalidir. Bu kusur kendinde goriilmesi gereken bir beceriksizliktir. Bir yazarin
yaratici gilicii ne yazik ki her zaman istencinin pesinden gitmez; yapit kendince eyler ve
sikca yazara karsi bagimsiz olmaya, hatta yabancilasmaya baslar.

a) Israil Kavmi

Ise yarar malzemeyi alip yaramaz olam bir kenara atan, ve parcalan tek tek psikolojik
olasiliklarina gore bir araya getiren bizimki gibi bir yontemin ve bu tiir bir teknigin,
gercekligi bulmakta giivenli olmadig1 kesinlikle biliniyor ise, bu tarzda bir calismaya
neden kalkisildig1 hakli olarak sorulacaktir. Bunun cevabi, incelemenin varacag sonuca
baghdir. Tarihi-psikolojik bir incelemeden duyulan beklentiler biiyiik 6lciide
yumusatildiginda, her daim dikkate deger olan ve giinliik olaylar akabinde gozlemleyenin
tekrar karsisina cikan sorunsallart belki de acikliga kavusturabilecegiz. ilk caglarda
Akdeniz havzasinin cevresinde yasamis olan kavimle-rin arasinda Yahudi kavminin
bugiin adin1 siirdiiren ve 6z bakimindan da hala ayakta duran, neredeyse tek kavim
oldugu bilinmektedir. Ornegine az rastlanir bir direnc giiciiyle talihsiz olaylara ve
eziyetlere kars1 koymus, kendine 6zgii bir karakter olusturmus ve tiim bunlarin yani sira
diger tim halklarin derinden antipatisini kazanmistir. Yahu diler in bu yasama giiciinii
nereden aldiklarim ve karakterlerinin yazgilar ile nasil bir baglanti icinde oldugunu daha
iyl anlamak istiyoruz.

Bu amacla Yahudilerin diger halklarla iliskisine egemen olan bir karakter
ozelliklerinden yola c¢ikabiliriz. Kendilerini cok fazla oOnemsediklerine, kendilerini
digerlerinden daha soylu gordiiklerine, kendilerinin daha yiice olduklarina ve c¢ogu
adetleri ile ayrildiklar1 diger halklardan {iistiin olduklarina inandiklarina kusku yok.!
Bunun yaninda sanki degerli bir hazineye gizliden gizliye sahiplermis gibi hayata karsi
duyduklar1 bir giiven, bir tiir iyimserlik, dindarlarin tevekkiil olarak adlandirdiklar1 bir
duygu ruhlarim ayakta tutuyor.



Bu davranisin nedenini ve gizli hazinelerinin ne oldugunu biz biliyoruz. Onlar
kendilerini gercekten de tanrn tarafindan secilmis halk olarak goriiyorlar, tanri'ya cok
yakin durduklarina inaniyorlar ve tim bunlar onlarin gururlu ve 6zgiivenli olmalarim
saghyor. Elimizdeki giivenilir bilgilere gore Helenistik donemde dahi bugiin oldugu gibi
davrani-yorlarmis yani Yahudilik o donemde kendini tamamlamis ve buyruklarinda ya da
yanlarinda yasadiklar1 Yunanhlar, Yahudilerin bu nevi sahsina miinhasir tarzlarina, tipki
bugilin Yahudileri barindiran "ev sahibi halklar" gibi tepki gostermislerdi. Diyebiliriz ki,
Yahudilerin kendilerinde hak olarak gordiikleri iistiinlii§e Yunanllar da inanmist1 sanki.
Korku duyulan babanin sevilen gozde evladi oldugunuz acik ise bu durumda diger
kardeslerin kiskanchigi saskinhik yaratmamali ve boylesi bir kiskancligin nerelere
varabilecegini biz, Yusuf ve erkek kardesleri hakkmdaki Yahudi efsanesinde cok giizel bir
sekilde goriiriiz. Diinya tarihinin akisi1 da Yahudi kiistahligim1 hakli cikartir niteliktedir,
clinkii ileride tanr1 insanlara bir Mesih ve kurtarici gondermeye karar verdiginde, yine bu
kisiyi Yahudi kavminin i¢inden secmistir. Boylece diger kavimlere sunlar soyleme firsat
dogmus olabilirdi: Gercekten de haklilarmis, onlar tanr tarafindan sec¢ilmis olan kavim.
Ancak boyle olmadi, bunun yerine Isa Mesih sayesinde kurtuluslari, onlardaki Yahudi
nefretini daha da besledi, bu sirada Yahudiler, Isa'nin kendi aralarindan secilmesi ile
gelisen bu ikinci kez secilmislik durumundan pek bir yarar saglayamamislardi c¢linkii
kendileri kurtaric Isa'y1 zaten tanimamislardh.

Daha onceki agiklamalarimiza dayanarak Yahudi kavmi-ne, tim geleceklerini tayin
eden bu anlamb karakteristik ozelligi kazandiran adamm Musa oldugunu artik iddia
edebiliriz. Musa Yahudilere tanri'nin secilmis kavmi olduklar giivenini vererek, onlarin
ozglivenini artirmistir, onlar1 kutsamis ve kendilerini diger kavimlerden ayirmakla
yikiimli kilmistir. Diger kavimlerde soz konusu olan o0zgiiven duygusunun eksikligi
degildi. Tipk: giiniimiizde oldugu gibi eskiden de her millet kendini bir digerinden {iistiin
goriiyordu. Ancak Yahudilerdeki ozgiiven Musa sayesinde dini bir dayanaga sahip olmus,
dini inanglarmin bir parcasi haline gelmisti. Kendi tanrlar ile kurduklar o derin iliski
sayesinde tanrilarinin gorkeminden de pay alip nasiplenmislerdi. Ve Yahudileri secen ve
Misir'dan kurtaran tanrinin arkasinda, muhtemelen o sirada gorevini yerine getirmis olan
Musa adh kisinin durdugunu bildigimizden sunlar1 soyleme cesaretini kendimizde
buluyoruz: Yahudileri yaratan Musa adindaki bu adamdi. Bu halk direncini ve fakat ayni
oranda, zamaninda yasatilmis ve halen yasatilmakta olan diismanhg bu adama



borcludur.

b) Buyiik Adam

Peki, tek bir insanmin farkli bireyler ve aileleri bir araya getirerek bir kavim
olusturacak, bu kavme nihai karakterini verecek ve binlerce yillik yazgisini belirleyecek
denli siradisi bir etki birakabilmesi nasil miimkiin olmustu? Bu tiir bir kabul, yaraticilik
mitlerinin ve kahramanlik efsanelerinin dogmasina sebep olan diisiinme sekline dogru
geri aiillan bir adim, tarih yaziciliginin tek tek kisilerin, hiikim darlarm ya da fatihlerin
eylemlerinin haber verildigi zamanlara bir geri doniis degil midir? Yeni cagin egilimi,
insanlik tarihinin siireclerini daha cok sakli, genel ve anonim sebeplere, ekonomik
kosullarin zorunlu baskisina, beslenme aliskanliklarindaki degisime, malzeme ve
aletlerin kullanimindaki gelismelere, niifus artis1 ve iklim degisikligi sonucu gerceklesen
goclere dayandirma yoniindedir. Bu sirada, Kkisilere tek baslarina, biiylik ihtimalle aciga
vurulmasi gereken ve daha cok tesadiifi bir sekilde ilgili kisilerde ifadesini bulan, kitlesel
egilimlerin tissii ya da temsilcisi olmaktan baska bir rol bicilmez.

Bunlar kuskusuz mesru bakis acgilandir, fakat bizim diisinme organimiz ile diinya
diizeni arasmda, onemli bir uyumsuzlugun oldugunu diisiinerek, varmamizi gerektirecek
bir firsat sunuyor. Her olayin kanitlanabilir tek bir nedeninin olmasi, bizim o buyurgan
nedensellik ihtiyacimizi tatmin ediyor. Ancak bizim disimizdaki gerceklikte bu durum hig
de oOyle degildir; daha c¢ok sanki her olay birbiriyle ilintili sebeplerin etkisi olarak
gosteriyor kendisini. Bizim incelememiz, olanlarin goz ardi edilemeyecek karmasasindan
tirkmiis bir halde, baglantilardan birinin tarafmi tutarak, var olmayan, sadece daha
kapsamli iligkilerin parcalanmasi sonucu olusmus karsitliklar kuruyor.? Yani belirli bir
olay1 incelerken tek bir kisinin olaym tiizerindeki etkisi diger her seyi golgede birakiyor ise
vicdanimizin, sozii gecen bu O0gretinin kabulii ile ilgili genel, anonim etkenlerin onemini
elimizin tersiyle cevirdigimizi, basimiza kakmasi gerekmez. Prensipte her ikisine de
yetecek kadar yerimiz var. Ger¢i tektannci-ligin dogusu sirasinda az Once sozii edilen
sebep, yani bu gelismenin farkli milletler arasinda yakin iliskilerin kurulmasi ve biiyiik
bir imparatorlugun insasina bagh olmas1 disinda baska bir sebep gosteremeyiz.

2 Ancak, sanki diinya o kadar karmagiktir ki ortaya atilan her tiirlii iddia bir yerde bir parca gerceklige tekabiil
etmek zorunda demek istemisim gibi bir yanhs anlasilmaya maruz kaldim, ki bu duruma kars1 ¢ikiyorum. Hayir,
diistince seklimiz gerceklikte karsiligi olmayan bagintilar ve iligkileri belirleyecek 6zgiirliigii kendinde saklar ve bu yetiye



de aciktir ki oldukca deger vermektedir, ciinkii bilimsel etkinligin gerek icinde gerekse de disinda ondan zengin bir sekilde
yararlanmaktadir.

Yani bu "biiyiik adam"in sebepler zincirindeki ya da daha dogrusu sebepler
orgiisiindeki yerini koruyoruz. Ama belki bu onur payesini hangi kosullar altinda
verdigimizi sormak pek de yersiz olmayacaktir. Bu sorunun cevabimin c¢ok kolay
olmadigin1 gormek bizi sasirtt1. Bir insanin bizim asir1 deger verdigimiz ozelliklere ¢ok
biiyiik 6lciide sahip olmas1 gibi bir cevap acikcasi her yonden isabetsiz olur. Ornegin
giizellik ve kas giicii ne kadar imrenilirse imrenilsin kimseyi "biiyik" yapmaz. O halde
bunlar ruhsal nitelikler, psikolojik ve tinsel oOncelikler olmak zorunda. Son
soylediklerimizden, yani bir insan sadece bir alanda olaganiistii bir sekilde cok basanh ise,
bunun dismda bir basariya sahip degilse, sirf bu tek basar: yiiziinden ona biiyiik adam
deyip diyemeyecegimiz tereddiidii dogdu. Bir satranc¢ ustasi ya da bir miizik aletinin
virtiioziine degil tabii ki, ancak miikemmel bir sanat¢1 ya da arastirmaciya da kolayca
denilmez. Boyle durumlarda o biiyiik bir sair, ressam, matematikci ya da fizikci, su ya da
bu alanda c¢igir acan biri demek daha uygun olur fakat biiyiik bir adam demekten
kacinacagiz. Ornegin Goet-he'yi, Leonardo da Vinci'yi, Beethoven'i hic tereddiit etmeden
biiylik adamlar olarak goriiyorsak, onlarin muhtesem yaratilarina karsi duydugumuz
hayranhigin dismda bizi harekete geciren baska bir sey daha olmali. Bu tiir 6rnekler
yolumuza c¢ikmasaydi, bu durumda fatih, komutan, hiikiimdar gibi islerle ugrasan
adamlara oncelikle "bliyiik adam" deme diistincesi dogardi biiyiik ihtimalle ve onlardan
cikan basarilarin biiyiikliigiinii, etkilerinin giliciinii takdir ederdik belki de. Fakat bu da
tatmin edici degildir ve gerek cagdaslan gerekse de kendisinden sonra gelenleri
etkilediklerini inkar edemeyecegimiz bir siirii ise yaramaz Kisi iizerine vardigimiz yargilar
tarafindan ciriitiiliir. Basardi olacaklarina mutsuzluk icinde yok olup giden biiyiik
adamlarin sayica fazlahgim dikkate alirsak, basar1 da biiyiikliigiin gostergesi olamaz.

Boylelikle simdilik "biiylik adam" kavraminin belli bash tek bir icerigi pesinde kosma
cabasinin bos oldugu egilimini gosterecegiz. Bazi insani oOzelliklerin boyutlarinin, asin
gelisiminin, "Biyiiklik" kavraminin asil sozciik anlamina oldukc¢a yakin bir sekilde
kolayca kullanim1 ve bu kavramin keyfi bir sekilde benimsenmesidir bahis olan sadece.
Aynca bu biiyiik adamm oziinden ziyade, onun cevresindeki insan-lan nasil etkiledigi
sorusunun bizi daha cok ilgilendirdigini hatirlayalim. Ancak bu incelemeyi olabildigince
kisaltacagiz, ciinkii bizi hedefimizden uzaklastiracakmis gibi goriiniiyor.



O halde bu biiyiik adamin, kisiligi ve ugruna savas verdigi fikir olmak iizere,
cevresindeki insanlar iki yolla etkiledigini kabul edelim. Bu fikir kitlelerin hayallerindeki
eski bir imgeyi vurguluyor ya da hayalini kuracaklar1 yeni bir amac belirliyor ya da baska
sekillerde kitleyi pesinden siiriikliiyor olabilir. Bununla birlikte -ve bu kesinlikle asil so6z
konusu olan durum- kisilik tek basma etkili bir faktor ve fikir, oldukca az bir rol oynuyor.
Bu biiyiik adamm 6nemli oldugu konusu ile ilgili zaten bir an bile kusku duymadik. Insan
kitlelerinde, hayranlik duyulabilecek, oniinde egilinebilecek, tarafindan yonetilebilecek
hatta asagilanabilecek bir otorite ihtiyacinin mevcut oldugunu biliyoruz. Tek basma
bireylerin psikolojisinden, kitlenin bu ihtiyacinin nereden ileri geldigini 6grenmistik. Bu,
herkesin cocuklugundan beri icinde tasidig1 baba ozlemidir, soylencenin kahramaninin
yenilgiye ugrattigini diistinerek oviindiigli ayn1 babaya duyulan ozlemdir. Ve artik bu
biiyiik adama atfettigimiz tiim 6zelliklerin babanin ozellikleri oldugunun, tarafimizdan
caresizce aranan biiyiik adamin varliginin soz konusu ortiismeden dogdugunun bilgisi
uyanir. Diisiincelerdeki kararlhlik, istencin giicii, eylemlerin siddeti, ama her seyden once
bu biiyiik adamin tek basina hareket edisi ve ozgiirliigii, diisiincesizlige kadar varabilen
tanrisal kayitsizlig1 baba imgesinden gelmektedir. Ona hayranlik duymak gerekiyor, ona
giiven duyulabilir ancak ondan korkmamak da miimkiin degil. Cocukken babanm disinda
"bliylik adam" kim olabilirdi ki climlesinden yola ¢cikmaliydik aslmda!

Musa kisiliginde Misirhlarin angarya islerinde calisan zavalli Yahudi iscilerine
gonliinii acan, onlara sevgili cocuklar1 goziiyle baktig1 giivenini vermek icin karsilarina
cikan siddet dolu bir baba imgesi idi kuskusuz. Ve kendileriyle anlasmaya varacak, onlara
deger veren, ona tapinmaya devam ettikleri siirece onlara bakacagina soz veren biricik,
ebedi ve her seye kadir tanr tasarisi da Yahudileri az etkilemis olamaz. Biiyiik ihtimalle
Musa adindaki adamin imgesi ile onun tanris1 arasindaki imgeyi ayirt etmek onlar i¢in
pek de kolay degildi ve bu konuda haklilard1 aslmda ciinkii Musa, 6fkesi ve acimasizlig
gibi kisiligine ait cizgileri kendi tanrisina atfetmis olabilir. Ve bir giin gelip de Yahudi
kavmi kendilerinden olan bu biiyiik adami katletmis ise yaptiklar1 sey sadece insanlik
tarihinin ilk zamanlarinda tanrn kralin karsisina cikan bir yasanmin ciirimiini tekrar
etmekti ve bizim de bildigimiz tlizere bu kotiicill eylem cok daha eski bir imgeye
dayanmaktaydi.2

Boylece bir yandan bu biiylik adamin goriintiisii her ne kadar tanrisallik mertebesine



kadar yiikselse de, diger yandan sunu unutmamaliyiz ki baba da bir zamanlar ¢cocuktu.
Musa adli adamin temsil ettigi bu biiyiik dini fikir, anlattiklarimiza gore onun kendi mal
degildi; bu fikri kendi firavunu da olan Ikhnaton'dan devralmisti. Ve din kurucusu olarak
biiyiikliigii kusku gotiirmez sekilde kanitlanmis olan firavun da belki annesi tarafindan ya
da baska yollarla -yakin ya da uzak dogu- kendisine ulasan bildirilerin uyarilarim
izlemisti.

Zincirin halkalarim takip edemeyecegiz ancak bu halkalim ilk parcaciklart dogru
algiland1 ise, bu durumda tektanr diisiincesi tipki bir bumerang misali menseisi olan
topraklara donmiistii. Sozii edilen yeni fikri tek bir kisinin eseri olarak gormek kisir bir
durum gibi geliyor. Muhtemelen bu fikirde bir siirii insanin emegi ve katkis1 vardi. Diger
tirli sebepler halkasin1 Musa'da kesip atarak, ardindan gelen ve bu fikri gelistiren Yahudi
peygamberlerinin cabalarim bosa c¢ikartmak acikcas1 haksizlik olur. Tektanriciligin
tohumu Misir'da yeserip filizlenmemisti. Halk agir ve talepkar dini tizerinden
silkeledikten sonra aym sey Israil'de de gerceklesebi-lirdi. Fakat Yahudi kavminin icinden,
solup gitmek iizere olan gelenegi canlandiran, Musa'run uyar1 ve kosullarim yenileyen ve
kaybettiklerinin yerini doldurmadan soluklanmayan adamlar siirekli ortaya cikiyordu.
Yiizyillarca devam eden siirekli caba ve nihayet biri, Babil siirgiiniinden once ve digeri
sonra olmak iizere iki biliylik reform sayesinde bir halk tanrisi olan Jahve, Musanin
Yahudilere tapinmalar i¢in dayattigl tanrinin seklini alir. Ve sayet, Yahudi kavmi haline
gelen bir kitlenin icinden, secilmisligin ayricaligina ve belki de benzer biiyiikliikteki kimi
odiillere karsilik Musa-dininin giicliiklerini {izerine almaya hazir bu kadar ¢ok kisinin
cikmasi, bu Yahudi kavminin tektannci fikre olan yatkinliginin ispaiidir.

c) Tinsel Gelisim

Bir halkta kalic1 ruhsal etkiler birakabilmek icin, onlara tanrisal bir merdi taralindan
secilmis olduklar giivencesini vermek yeterli degil acikcasi. Bu halkin buna inanmasi ve
bu inanctan c¢ikarimlarda bulunmasi gerekiyor ise bu durumu bir sekilde ispat etmek
gerekir. Musa-dininde Misir'dan ¢ikis olayr bunun ispati idi; tanr1 ya da onun adina Musa,
Yahudi kavmine karsi gosterilen bu liitufa bikip usanmadan gondermede bulunmuslardir.
Olaylarin anisini canli tutabilmek icin Pasa yortusu? ortaya ¢ikmis, daha dogrusu eskiden
var olan bir yortunun icgerigi bu anilar ile doldurulmustu. Ama yine de sadece bir am idi,
Misir'dan gog olay1 bulanik bir ge¢mise aitti. O donemin simdisinde ise tanrinin liitfunun
isaretleri pek azdi, kavmin yazgis1 daha ziyade tanrmin gazabina isaret ediyordu. Ilkel



kavimler tanrilar1 gorevlerini yerine getirmediginde, onlara zafer, mutluluk ve refah
saglamadiklarinda, tanrilarim gorevlerinden uzaklastirir ya da onlar1 kendileri terbiye
ederdi. Hiikiimdarlar da tanrlardan farkli bir muameleye maruz kalmamislardir; bu
noktada ortak bir kokenden geldiklerine iliskin eski bir 6zdeslik ortaya cikiyor. Modem
uluslar da, devletlerinin gorkemi toprak ve para kaybina yol acan bir yenilgiye ugradiginda
hiikiimdarlarim kovarak uzaklastirtyorlardi. Fakat Yahudi kavmi, tanrilar tarafindan kott
muamele gordiikce nedense tanrilarina daha da baglanmislardir ve bu bizim simdilik
incelemeden birakacagimiz bir sorunsaldir.

Gerci, bu durum Musa-dininin, kavmine, secilmislik bilinci sayesinde olusan
ozglivenin pekistirilmesi disinda baska bir seyler getirmedigi lizerine egilmemiz icin bizi
isteklen-diriyor. Ve bir sonraki sebebi bulmak gercekten de cok kolay. Bu din Yahudilere
oldukca gorkemli bir tanr tasansi ya da daha alcakgoniillii bir ifade ile gorkemli bir
tanrinin tasarisini getirmistir. Boylesi bir tanriya inanan onun biiyiikliigiinden paye
alabilir, kendisini daha yiicelmis hissedebilirdi. Inancsiz biri tarafindan bu cok kolay
anlasilabilir bir sey degil fakat bazi ayaklanmalar ile can giivenligini yitirmis bir iilkede
yasayan bir Ingilizin gururu ele alindiginda bunu anlamak kolaylasacaktir belki de, ciinkii
bu Ingilizin gururunu kiiciik bir i{ilkenin sakini hicbir zaman anlayamayacaktir. Ciinkii
Britanyal1 yabanci bir iilkedeyken sacinin tek bir teline dokunuldugunda, kendi
Government'inin (Devletinin) hemen bir savas gemisi gonderecegini ve ayaklananlarin
bunu pekalad bildiklerini, fakat bu kiiciik devletin elinde de savas gemisinin
bulunmadigim hesaba katar. British Empire'dan (Britanya Imparatorlugiindan) duyulan
gururun kokeni, biliylik bir giivenlik, her bir Britanyalimin tadim doyasiya ¢ikarttig1 bir
koruyuculuk duygusunun bilincte yatmasidir. Gorkemli bir tanrn tasarismda da durum
buna benziyordur ihtimal ki ve diinyanin yonetiminde tanriya yardim etmek soz konusu
olamayacagindan, tanrinin gorkemi karsisinda duyulan gurur secilmisligin gururu ile
cakisir.

Musa-dininin emirleri arasinda bir tanesi ilk bakista pek anlasilmayan bir degere
sahiptir. Tanriya iliskin bir suret yaratma yasagidir bu, yani goriilemeyen bir tanriya
tapinma zorunlulugu. Musa'nin bu noktada Aton-dininin katihigim da astigim tahmin
ediyoruz; belki de sadece tutarli olmak istiyordu, boylece tanrisinin ne adi ne de sureti
vardi, belki de bu durum biiyliniin kotii amacl kullanimina yonelik bir onlemdi. Fakat bu
emir benimsendiginde cok daha derinlere uzanan bir etki birakmaliydi. Ciinkii bu soyut



denilebilecek bir tasariya karsm duyusal algilarin geride birakilmasi anlamina geliyordu,
diisiinselligin duyulara kars1 bir zaferiydi bu, daha kati bir deyimle icgiidiilerden bir
vazgecis ile bunun zaruri sonuclari.

Ik bakista pek anlasilir goriinmeyeni inandirici bulmak icin insan kiiltiiriiniin
gelisiminde benzer bir karakter tasiyan olaylar1 hatirlamak lazim. Aralarinda en eski ve
belki de en onemlisi, ilk ¢cagm karanliginda kaybolup gitmistir. Olayin sasirtic1 etkileri,
bizim ona inanmamizi sagliyor. Nevroz-lu ¢ocuklarimizda ve yetiskinlerimizde ve gerekse
de ilkel halklarda “Diistincenin kudreti"ne olan inanc olarak adlandirdigimiz ruhsal olayla
karsilasiriz. Bizim yorumumuza gore ruhsal, burada diisiinsel eylemlerin dis diinyay1
degistirmek iizere uyguladiklar1 etkinin gozde biiyiitiilmesidir. Temelde kullandigimiz
teknigin onciilii olan her tiirli biiyii aslinda bu onkosula dayanmaktadir. Sozciiklerin her
tirli sikiri de, bir ismin bilinmesi ve soylenmesine bagli giice olan inan¢ da bu alana
aittir. "Diislincelerin kudretinin " diisliinsel alanda siradis1 ilerlemelere yol acan,
insanhigin dil gelisiminden duydugu gururun ifadesi oldugunu saniyoruz. Boy-lece duyu
organlannm dolaysiz algilarim konu edinen alt seviyedeki ruhsal etkinliklerin aksine
tasarilarin, anilarin ve sonuclarm belirleyici oldugu ruhsal alanin yeni bir hiikiimranlig

kapilarini acar. Kuskusuz insan olma yolunda atilan en 6nemli adimlardan birisi idi bu.

Daha sonralar1 karsimiza cok iyi anladigimiz bir olay cikar. Burada takip etmemiz
gerekmeyen, kismen pek de bilmedigimiz dissal nedenlerden otiirii anaerkil toplum
diizeni ataerkil diizenden ayrilmisti, tabii o ana kadar hiikiim siiren hukuksal iligkilerin
alasagl olmasma neden olmustu. Bu devrimin yankilar1 Aiskhylos'un Orestes'inde halen
siirer gibidir. Ancak anadan babaya dogru olan bu yonelim ruhsal alanin duyusal alana
kars1 zaferini de yani kiiltiirde bir gelismeyi ifade eder, ciinkii analik duyularm olusumu
ile kendini gostermisti, babalik ise bir sonu¢ ve onkosul tizerine kurulmus bir kabuldiir.
Diistinme siirecini duyusal algilarin iizerinde tutan tarafli tutum, agir sonuclar doguran
bir adim gibi gortinmektedir.

Yukarida adi gecen iki olaym arasindaki bir zamanda bizim din tarihinde inceledigimiz
konuya cok daha yakin iiciincii bir olay gerceklesir. Insan "tinsel", yani duyularla,
ozellikle de yiizdeki duyu organlar ile kavranamaz olan fakat yine de kusku gotiirmez
hatta asir1 giiclii etkiler gosteren giicleri benimseme zorunlulugu hisseder. Dikin
kanitlarina giivenecek olursak tinsellik hareket eden havayr kendine oOrnek almistir,



clinkii tin adim riizgar esintisinden alir (animus, spiritus, ibrariicesi: ruach). Boylece tek
bir insanin tinsel prensibi olarak ruhun kesfi de gerceklesmisti. Gozlemler hareket eden
havayi, 6liimle son bulan insanin nefesinde bulmustu; bugiin dahi 6len birisinin ruhunun
bir esinti gibi bedeni terk ettigi soylenir. Artik insana ruhlar aleminin kapilar1 acilmisti,
insan kendinde kesfettigi ruhu dogada var olan diger her seye teslim etmeye hazirdi. Tim
diinyaya yeniden can verilmisti ve ¢cok sonra gelen bilimin diinyayr ruhlardan tekrar
kurtarmak icin yapacak oldukca c¢ok isi vardi, hatta bugiin dahi bu isi heniiz
tamamlayamamistir.

Musevi yasagl ile tanri, tinselligin daha yiiksek bir basamagina yerlestirilmis tanri
tasarisina iliskin daha sonra deginecegimiz birtakim degisikliklerin de onii acilmisti bu
yolla. Ancak Oncelikle bu yolun oniinii actig1 benzer baska bir etki lizerinde duracagz.
Tinsellikte gerceklesen bu tiir ilerlemelerin hepsi kisinin 6zgilivenini giiclendirir, daha
gururlu hale getirip duygusalligin biiyiisiine kapilan digerlerinden kendini {istiin
gormesini saglar. Biliyoruz ki Musa Yahudilere secilmis bir halk olmanin yiiksek
hissiyatim vermisti, tanrimin maddesel olmaktan uzaklastirilmas: ile yeni, degerli bir
parca Yahudi kavminin gizli hazinesine eklenir. Yahudiler ruhani ilgilerini siirdiirmeye
devam ettiler, Yahudi milletinin basina gelen politik felaket onlara, ellerinde geriye kalan
tek sey olan yazm geleneginin degerini bilmeyi ogretmistir. Kudiis'teki tapinagin Titus
tarafindan yikilip dokiilmesinden hemen sonra Rabbi Jochanan ben Sakkai, Jabne'de ilk
Torah okulunu acma iznini almistir. Sonrasinda ise Yahudi kavmi-ni bir arada tutan,
kutsal yaz1 ve daginik halki bir arada tutmak icin gosterilen manevi cabadir.

Bu kadar1 genel olarak zaten biliniyor ve benimsenmis durumda. Ben sadece, Yahudi
varolusunun bu karakteristik gelisiminin Musa'nin ongordiigii tanri'ya gozle goriiniir bir
surette tapinma yasagi ile baslamis oldugunu eklemek istedim.

Diisiinsellige, Yahudi halkinin manevi ¢abalan ile yaklasik 2000 y1l boyunca oncelik
taninmas1 tabii karsiliksiz kalmadi; bu kas giicii gelisiminin bir millet ideali olarak
gorildiigii kabaliga ve siddet eylemlerine duyulan egilime set ¢cekmistir. Yunan halkinin
ulastigt ruhsal ve bedensel eylemlerin egitimindeki uyumdan Yahudiler yoksun
birakilmisti. Bu iki ¢elisik durumun arasindan daha yiiksek degere sahip olam1 se¢mislerdi
en azindan.



d) Diirtiilerden Kopus
Tinsel alandaki bir gelisme ile duygusalligin bastirilmasinin bir kisinin ve bir halkin
ozglivenini neden artirdig1 oylece kabul edilip anlasilir bir sey degil. Bu durum belirli
deger Olgiilerini ve bunlar1 idare edecek olan bir kisi ya da merciyi ongoriir. Coziime
ulasmak icin birey psikolojisinde karsilastigimiz bir olayi ele alacagiz.

Bir insani varligin icindeki Id cinsel ya da saldirgan bir dogaya sahip olan icgiidiileri
talep ediyorsa, bu durumda en kolay ve dogal olan diisiinme ve kas aygitinin hizmetinde
bulundugu Ben'in onu bu durumdan bir eylemle kurtarmasidir. i¢giidiiniin bu sekilde
tatmini Ben tarafindan Haz olarak algilanir ki bu durumda tatminsizlik de kuskusuz
hazsiz-higm kaynagi haline gelir. Ancak Ben'in dis engelleri dikkate alarak icgiidiileri
tatmin etmeyi ihmal etmesi de s6z konusu olabilir ki bunlar Ben'in ilgili eylemin kendisi
icin bir tehlike arz edecegini anladigi durumlardir. Tatmine bu sekilde uzak durmak,
disandan miidahale ile ig¢giidiilerden vazge¢mek, bizim deyimimizle gerceklik ilkesine
boyun egmek, hicbir sekilde haz verici degildir. Diirtiiniin giicii, enerjinin baska alanlara
kaydirilmas: ile diisiiriilemeseydi, icgiidiilere yiiz cevrilmesi kalic1 bir hazsizliga yol
acabilirdi. Diger, bizim haklh sebeplerle icsel dedigimiz nedenlerden otiirii de
icgiidiilerden bir vazgecis soz konusu olabilir. Bireysel gelisim sirasinda engelleyici
giiclerin bir kismi1 dis diinyada igsellestirilir, Ben'in icinde kendisini gozlemleyerek,
elestirerek ve kendine yasaklar koyarak digerine karsi konumlandiran bir merci olusur.
Biz bu yeni merci'ye Ust-Ben adim veriyoruz. Artik Ben, Id tarafindan talep edilen
icgiidiilerin tatminine gecmeden 6nce, sadece dis diinyanin tehlikelerini degil Ust-Ben'in
itirazim da gozetmek zorundadir ve icgiidiilerin tatminini ihmal etmek icin daha fazla
sebebi olacaktir. Ancak icgiidiilerden dis nedenlerden otiirii vazge¢mek sadece haz
almamaya yol acarken, icsel nedenlerden, yani Ust-Ben'e itaat etmekten dolay1 vazgecmek
daha farklh ekonomik etkiler dogurur. Bu tiir bir vazgecis Ben'de kacinilmaz bir hazsizli-
gin otesinde Ben'de bir haz, ayn1 zamanda yedek bir tatmin saglar. Ben kendisini yiicelmis
hisseder, i¢cgiidiiden vazgecebilmesi ile 6nemli bir basariya imza atmis kadar gurur duyar.
Kazamlan bu hazzin isleyis mekanizmasim ariladifimiza inanmiyoruz. Ust-Ben bireyin
davraniglarin1 hayatinin ilk donemlerinde gozetmis olan ebeveynlerin (ve yetistirenlerin)
halefi ve temsilcisidir; Ust-Ben bu davranislar neredeyse degistirmeden devam ettirir.
Ben'i siirekli bagimli kilar, onun iizerinde siirekli bir baski kurar. Ben ise tipki
cocuklugundaki gibi efendinin sevgisini riske atmamaya calisir, kabul goriliisiini
kurtulusu ve tatmini, sitemlerini ise vicdan azab1 olarak algilar. Ben, Ust-Ben icin



icgiidiilerinden vazgecis gibi bir fedakarlikta bulunmus ise, bunun karsiliginda miikafat
olarak onun tarafindan daha fazla sevilmeyi bekler. Bu sevgiyi kazanmanin bilinci kendi
icinde gurur duymasmm saglar. Otoritenin heniiz Ust-Ben olarak icseiiestirilmedigi
donemde tehditkar sevgi kaybi ile icgiidiisel istenc arasindaki iliski bu sekildeydi. Anne-
babaya duyulan sevgiden otiirii bir icglidiiden vazgecilebilmis ise giiven ve tatmin
duygusu olusuyordu. Bu adi gecen hos duygu gururun asil narsist karakterini ancak
otoritenin kendisi Ben'in bir parcas1 olduktan sonra kazanabilmistir.

Icgiidiilerin tatmininin saglanmasina iliskin bu aciklama bizim inceledigimiz olaylarin
yani tinselligin ilerlemesi ile birlikte 0zglivenin artisin1 anlayabilmemiz icin nasil bir
katkida bulunur? Goriinen o ki ¢ok az. Durum c¢ok farkli goriiniiyor. Soz konusu olan
icglidiiden vazgecis degil ve sevgisi ugruna kurban verilen ikinci bir kisi ya da merci de
yok. Kisa bir siire icinde iddialardan Ikincisi icimizde bir tereddiide yol acar. Denilebilir ki
ugruna fedakarlikta bulunulan otorite s6z konusu biiyiik adamdir ve bu biiylik adam
Babaya olan benzerligi sayesinde etkili olabildiginden, kendisine kitle psikolojisinde Ust-
Ben roliiniin bicilmesine sasirmamak lazim. Bu Musa adindaki adamin Yahudi kavmi ile
olan iligkisi icin de gecerli olur. Ancak diger bir noktada baska dogru diizgiin bir benzerlik
kurulamiyor. Tinsellikte ilerleme demek, dogrudan duyusal algilarin yerine daha yiiksek
zihinsel siireclerin yani anilarin, diisiincelerin, sonug¢ cikartmalarin lehine karar vermek
demektir. Ornegin duyular yolu ile kanitlanamasa da babaligin annelikten daha onemli
olduguna karar vermek. Bu nedenle ¢cocuk babanin adim tasimali ve adim yasatmalidir. Ya
da: firtina ve ruh gibi goriinmez olmasina ragmen en biiyiik ve giicli tanr bizim
tanrimizdir. Cinsel ya da saldirgan bir icglidiisel talebi reddetmek ise cok bambaska bir
seymis gibi goriiniiyor. Diisiinsellik alanindaki baz1 gelismelerde oOrnegin baba
hukukunun zafer kazanmasinda, neyin daha yiiksek goriilmesi gerektiginin olciitlerini
bicen otorite de belli degildir. Bu durumda baba so6z konusu olamaz, ciinkii baba ancak
ilerlemeden soma otorite haline geliyor. Yani insanhigin gelisiminde duyusalligin yavas
yavas disiinsellik tarafindan bastirildigi ve insanlarin bu tiirde her tiirli gelismeden
gurur duyduklar1 ve kendilerini yiiceltilmis hissettikleri fenomeni ile karsi karsiyayiz.
Ancak bunun neden boyle olmasi gerektigim soyleyemiyoruz. Sonralar1 diisiiriselligin bir
de tamamen muammalarla dolu duygusal bir fenomen olan inang tarafindan yenildigine
sahit olacagz. iste su linli Credo quia absurdum# budur ve bunun gerceklesmesini
saglayan her kimse, buna ylice bir basar1 goziiyle bakmaktadir. Belki de tiim bu ruhsal
durumlarda, ortak olan baska bir seydir. Belki de insan zor olana ylice diyordur ve sahip



oldugu gurur asilmis bir zorlugun bilinci ile artirilmis bir Narsisizimdir.

Biitin bunlar kesinlikle pek de verimli aciklamalar degil ve Yahudi halkimin
karakterini belirlemis olanin ne olduguna iliskin arastirmamiz ile uzaktan yakindan
alakas1 olmadig1 iddia edilebilir. Bu bizim menfaatimize olurdu, ancak bizi ileride daha
cok mesgul edecek bir gerceklik var ki tiim bunlarin bizim sorunsalimizla ilgisi oldugunu
acikca gosteriyor. Tanimin suretini yapma yasag ile baslayan bu din, yiizyillar gectikce
kendisini icgiidiilerden vazgecis ilizerine kuran bir dine doniisiir. Bu cinsel perhizi
dayatiyor anlamina gelmiyor, cinsel ozgiirliigii fark edilir sekilde kisitlamakla yetiniyor.
Fakat tanr1 cinsellikten tamamen arindirilir ve etik miikemmelligin ideali haline
yluceltilir. Ancak etik demek icgiidiilerin kisitlanmasi demektir. Peygamberler tanrinin
halkindan adil ve erdemli bir yasam siirmeleri disinda baska bir sey istemediklerini, yani
bugilinkii ahlak anlayisimiz tarafindan dahi erdemsizlik olarak yargilanan icgiidiisel
tatminden uzak durmalar1 konusunu animsatmaktan yorulmazlar. Hatta tanimin
kendisine inanma zorunlulugu dahi bu etik kosullarin ciddiyetinin ardindan gelir.
Boylelikle icgiidiilerden vazgecis basindan itibaren dinin icinde yer almasa da, dinde
muhtesem bir rol oynuyor gibi goriinmektedir.

Bir yanlis anlamay1 onlemek icin burada bir itirazi dile getirmek gerekir. Her ne kadar
icgiidiilerden vazgecis ve onun iizerine kurulmus olan etik, dinin asil konusu olmasa da
yine de dine genetik olarak en derinden baghdir. Bir dinin ilk bi¢imi olarak tanidigimiz
tektanricilik, sistemin vazgecilmez o0geleri olan, tabii icglidiilerden vazgecmek dismda bir
anlam tasimayan bir dizi yasa ve yasak getirir beraberinde, yani toteme tapinma, toteme
zarar verme ve oldiirmeme yasagini, disevlilik, kabilede cok arzulanan annelerden ve kiz
kardeslerden vazgecmeyi, kardesler birliginin biitiin {iyelerinin ayni haklara sahip olmasi
ise saldirgan rekabete olan egilimin sinirlandirilmasini kapsar. Bu hiikiimlerde ahlaki ve
toplumsal diizenin baslangi¢c evresini gorebiliyoruz. Burada iki farkli motivasyonun
kendini kabul ettirdigi gozden kacmaz. ilk iki yasak, babarun ortadan kaldirilmasi
motivasyonuna uyar, ayni zamanda onun istencini de siirdiiriir; kardesler birliginin
esitligi olan tglinci yasak, babarun istencini bertaraf eder, babarun ortadan
kaldirilmasinin ardmdan olusan yeni diizeni daimi ayakta tutabilme ihtiyacina kendini
yaslar. Aksi takdirde kacinilmaz olarak eski duruma tekrar diisiiliirdii. Bu noktada
toplumsal yasaklar, dogrudan dini iliskiler iizerinden kurulan yasaklar
diyebileceklerimizden ayrilir. Tek bir insanin kisa siireye sikistirilmis gelisiminde biitiin



bu olup bitenin cekirdek parcasi tekrarlanir. Burada da s6z konusu olan ebeveynlerin,
esas olarak ise sinirsiz, elindeki giic ile ceza tehdidi olan babarun iktidaridir; bu iktidar
cocugu, kendisine neyin izin verilip, neyin yasak oldugunu da belirleyen icgiidiilerinden
vazgecmeye zorlar. Cocukta "uslu" ya da "yaramazlik" denilen sey, sonralari1 toplum ve
Ust-Ben ebeveynlerin yerine gectiginde "iyi" ya da "koétii", erdem ya da erdemsiz olarak
adlandirilacaktir; fakat aslinda halen neden aynmidir, yani babanin baskisim1 ikame eden,
bu baskiy1 yasatmaya devam eden icglidiiden vazgecistir.

Tuhaf bir kavram olan "kutsallik" iizerine diistiigiimiizde bu goriisler baska bir
derinlik kazanacaktir. Bir seyi baska bir seye gore daha degerli, 6nemli ve anlaml kilip
one cikarttigimizda bize "kutsal" gelen aslinda nedir? Kutsal olanin dini olanla bag:
asikar, bu bag keskin bir sekilde vurgulanir; dini olan her sey kutsaldir, dini olan
kutsalligin ¢ekirdegidir. Diger taraftan din ile pek de alakasi olmayan kisilere, kuramlara,
eylemlere ve daha bircok baska seye kutsallik karakterinin atfedilmesine yonelik
harcanan yogun cabalar bizim yargilarimiza ket vuruyor. Bu cabalar kendini ayan beyan
belli eden amaclara hizmet etmektedirler. Bu amaclan belirleyebilmek icin kutsalliga
sikica tutunan yasak karakterinden yola cikacagiz. Kutsal olan, surasi acik ki dokunulma-
mas1 gereken bir sey. Kutsal yasakta giiclii duygusal bir vurgu vardir ancak aslmda
rasyonel bir nedensellige oturtulmaz. Ciinkii 6ornegin insanin kizi ya da kiz kardesi ile
ensest iliskiye girmesi diger cinsel eylemlerden neden daha agir bir su¢ olsun ki? Bize
bunun nedeni soruldugunda, duygularimizin tamam mm buna kars1 ciktigim duyariz.
Ancak bu, yasag1 acikladigimizi degil, sadece bu yasag1 dogal gormekten kaynaklandigin
gosterir bize.

Bu tarz bir aciklamanin Hicligini kamtlamak kolay. Bizim en kutsal duygularimizi
incitir goriinen sey eski Misirhlarin ve diger erken donem kavimlerinin hanedan
ailelerinde genel adet, kutsanmis toreydi diyebiliriz. Firavunun kiz kardesini ilk ve en
soylu karis1 olarak gormesi dogaldi ve firavunlarin sonraki halefleri olan Yunanh
Ptolemeler de bu ornege dykiinmekten ¢ekinmezler. Buraya kadar ensestin -bu durumda
erkek kardes ile kiz kardes arasmda- siradan oliimliilerin yoksun birakildigi ancak
tanrilar1 temsil eden krallara taninan bir imtiyaz oldugu goriisii agir basiyor, tipki bu tiir
ensest iliskilere yiiz cevirmeyen Yunan ve Cermen soylencelerinin diinyasinda oldugu
gibi. Bizim yliksek soylular sinifinda da birbirine denk olma ilkesinin korku icinde
korunmasinin bu eski ayricaliktan geldigini tahmin edebiliriz ve Avrupanin en yiiksek



sosyal siniflan arasmda nesiller boyu siirdiiriilen ensest sayesinde Avrupa'nin sadece bir
ya da iki hanedan ailesi liyesi tarafindan yonetildigini soyleyebiliriz.

Tanrnilar, krallar ve kahramanlar arasinda ensestin olduguna iliskin bilgi, enseste karsi
duyulan cekimserligi biyolojik olarak aciklamak ve ensest diisiincesini, esler arasi cinsel
iliskinin zararlarim hatirlatmak i¢in onu karanlik bir bilgi olarak sunmak isteyen baska
bir denemenin de ¢oziimiine yardimci olur. Ancak esler arasi cinsel iliskinin tehlike arz
edip etmediginin kesin olmamas1 bir yana bunun ilkel kavimler tarafindan algilanarak
buna karsi onlem alinmasi zaten s6z konusu bile degil. Akrabalik dereceleri arasmda
enseste izin verilen ve yasaklananlarin belirlenmesi sirasindaki kesinsizlik ayn1 zamanda
enseste karsi duyulan cekimserligin asil nedeni olarak "dogal bir duygu'un kabul
edilmesine de pek destek vermez.

Tarih oOncesine iliskin kurdugumuz yap1 bizi baska bir aciklama yapmaya
zorlamaktadir. Olumsuz ifadesini ensest ¢ekimserlikte bulan dis evlilik yasagi babanin
istencine bagliyd1 ve babanin ortadan kaldirilmasindan sonra bu isten¢ devam etmistir.
Duygusal vurgusunun giiciinii ve rasyonel gercekliginin imkansizligim, yani kutsalligim
buradan alir. Umutla, kutsal yasaga iliskin yaptigimiz tiim diger incelemelerin tipki ensest
yasaginda oldugu gibi ayn1 sonuca, yani kutsal olamn ilk babamn siiregelen istencinden
baska bir sey olmadig1 sonucuna ulasmasini bekliyoruz. Boylelikle kutsallik kavramini
aciklayan sozciiklerin o anlasilmaz celiskisine de 151k tutulmus olunur. Bu babayla olan
iliskiye egemen olan celiskidir. "Sacer" sozciigii sadece "kutsal”, "kutsanmis" anlamina
gelmez, ayn1 zamanda bizim "melun" ve "menfur" olarak cevirebilecegimizi anlamlan da
icerir ("auri sacra fames").* Ancak babanin istenci sadece dokunulmasina izin verilmeyen,
el lstlinde tutulmasi1 gereken bir sey degildi, ayn1 zamanda aci dolu bir icgiidiiden
vazgecise zorladigindan trpertici bir seydi. Musa'nin siinnet adetini getirerek kavmini
"kutsadig1" iddiasim isitmissek, bu iddianin derin anlamim artik simdi kavrayabiliyoruz.
Siinnet, bir zamanlar ilk babanin sahip oldugu kaiiksiz otoriteye dayanarak ogullarina
dayattig1 igdis edilmenin sembolik ikamesidir ve bu sembolii kabul eden her kim ise, en
ac1 verici fedakarliklara mazhar olsa da babanin istencine boyun egmeye hazir oldugunu
gostermis oluyordu.

Etige donecek olursak, sonuc olarak sunlar1 soyleyebiliriz: Kurallarinin bir kismi akila
bir sekilde, toplumun bireye, bireyin topluma ve bireylerin birbirlerine karsi1 haklarim



sinirlandirma ihtiyacina kendini dayandirir. Fakat etikte bize muhtesem, gizemli, mistik
bir sekilde dogalmis gibi gelen sey, sahip oldugu bu karakteri dinle olan baglantisina,
babanin istencinden dogmasma borcludur.

* Auri sacra fames: "Altina duyulan tiksindirici aghk." Aziz Paulus'un dile getirdigi sekliyle paraya karsi duyulan
arzunun tim kotiiliiklerin anasi oldugu ifadesi. (I Timoteyus 6:10). Aym1 zamanda Virgilius'un da kullandig1 bir
deyimdir. Brigitte Schaffner: Fames. In: Der Neue Pauly (DNP). Band 4, Metzler, Stuttgart, 1998. (Cev. n.)

e) Dinin Icerdigi Gergeklik

Ne imrenilecek seydir, biz inan¢ yoksunlari icin daha yiice bir varligin mevcudiyetine
inanmis arastirmacilar! Boylesi biiylik bir ruhun diinyada karsilasacaigi hicbir sorun
yoktur, clinkii diinyanin tiim diizenini kendisi yaratmistir. inanchlarm o6gretileri, bizim
ancak kotarabildigimiz zahmetli, gariban ve parcalar halindeki aciklama denemelerimiz
ile kiyaslandiginda nasil da kapsamli, ayrintili ve ebedidir! Kendisi etik miikemmelligin
ideali olan tanrisal tin insana bu idealin bilgisinin tohumunu ve ayni zamanda kendi
varligim bu ideale uygun hale getirme askim da ekmisltir. Insanlar dolaysizca neyin daha
yiice ve asil ve neyin daha alcak ve adi oldugunu sezmektedir. Duygusal hayattan ideale
olan mesafelerine gore ayarlanmistir. Tipki gilinese yaklasan bir gezegen gibi ona
yaklastiklarinda biiyiik bir tatmine ulasirlar ve giinesten uzaklasan bir gezegen gibi ondan
uzaklastiklarinda agir bir tizlintii onlar1 cezalandirmaktadir. Tiim bunlar bu kadar basit ve
sarsilmaz bir sekilde tespit edilmistir. Belirli hayat tecriibelerinin ve diinyaya iliskin
gozlemlerin bu tirden ylice bir varlifm varsayimim benimsememizi imkansiz
kilmasindan biz ancak iiziintii duyabiliriz. Sanki diinyanin yeterince sirr1 yokmus gibi, bir
de bize tanrisal varliga inananlarin bunu nasil basardiklarim ve bu inancin "akh ve bilimi"
asan giiclinii nereden aldigim anlamak gibi yeni bir gorev verilir.

Bizi simdiye dek mesgul etmis olan daha miitevazi sorunsala geri donelim. Yahudi
halkinin biiyiik ihtimalle giiniimiize kadar korumayi1 basardigi nevi sahsina miinhasir
karakterinin nereden geldigini acikliga kavusturmak istiyorduk. Musa adindaki adiamin
bu karakteri halka, kendilerinin diger kavimlerden daha {istiin olduklarina inanacak
sekilde ozgiivenlerini artiran bir din vererek, naksettigini saptamistik. Diger kavimlerden
uzak durarak kendilerini korumuslardi. Karun karismasi1 cok rahatsizlik vermiyordu,
ciinkii onlar1 bir arada tutan, sey, belirli entelektiiel ve duygusal miraslara, ortak bir
sekilde sahip olmalarindan ileri gelen manevi bir nedendi. Musa dini bu etkiye sahipti
clinkii 1) halkin bu yeni tanr tasarisinin gorkemine katilmasina izin veriliyordu, 2) ciinkii



bu kavmin bu biiyiik tanr tarafindan secildigini ve 0Ozel litfunun kendilerine
gosterilecegini iddia ediyordu, 3) ciinkii halki tinsellikte adimlar atmaya zorluyor,
yeterince anlamli olan bu adimin otesinde entelektiiel calismaya ve icgilidiilerden
vazgecisi saglayan diger tiim yollarin acilmasini saghyordu.

Bu bizim vardijgimiz sonuc ve geri almak istedigimiz hicbir sey olmamasina ragmen
yine de bunun bizi bir sekilde tatmin etmedigim gizleyemeyecegiz. Sebep sonuc iligkisi
sanki kurulamiyor, acildiga kavusturmak istedigimiz olgu bizim acikladigimizdan daha
farkh bir boyutta gibi goriiniiyor. Simdiye dek yaptigimiz tiim incelemelerin tiim sebepleri
degil de sadece yiizeyde belirli bir katmam aralamasi ve bunun ardinda kesfedilmeyi
bekleyen baska, cok daha anlandi bir nedenin yatmasi olas1 midir? Yasamda ve tarihte
sebeplerin siradisi karmasasi goz oOniine alindiginda boylesi bir olasiliga hazirlikli!
olmaliy1z.

Daha derin olan bu nedene asagida belirtilen aciklamalarin belirli bir yerinde
girilebilmektedir. Musa dini etkilerini dolaysiz degil, tuhaf dolayl yollardan gostermistir.
Bu, etkisini hemen gostermedigi anlamina gelmez, etkisini tiimiiyle ortaya koyabilmek
icin uzun bir zamana, yiizyillara ihtiyact vardi, ciinkii bir halkin karakterinin
oturmasindan soz ediyor isek bu kendiliginden anlasilir. Aksine sinirlama Yahudi din
tarihinden aldigimiz ya da diger bir deyisle icine yerlestirdigimiz bir nedene dayanir.
Demistik ki, Yahudi halki bir siire sonra Musa-dinini terk etmisti - tam olarak mi
birakmiglardi yoksa bazi hiikiimleri siirdiirmeye devam etmisler miydi, bilemiyoruz.
Kenan iilkesinin isgal edilmeye calisilip orada yasayan kavimlerle savasildig1 uzun zaman
boyunca Yehova dininin 6teki Baalim kiiltlerinden pek de farkli olmadigim varsayarsak,
sonralar1 bu yliz kizartic1 gercekligi ortbas etmeye calisan tiim egilimlerin gosterdikleri
cabalara ragmen tarihsel bir zemin iizerine kendimizi oturturuz. Ancak Musa-dini iz
birakmadan kaybolup gitmemistir, kendisine iligskin karanliga gomiilmiis ve tahrif edilmis
bir tiir am geride kalmisti, bu am belki de ruhban sinifinin tek tiik iiyelerinin aldig1 eski
notlar tarafindan desteklenmisti. Ve arka plandan hemen etkin olmaya baslayan, zamanla
ruhlar iizerinde daha fazla gii¢c kazanan ve nihayet tanr1 Yehova'y1 Musa'nin tanrisi haline
doniistiiren ve uzun yiizyillar once yiiriirliige sokulan, sonra yiiz cevrilen Musa'nin dinine
tekrar hayat veren sey biiyiik bir ge¢cmise ait olan bu gelenektir.

Gelenegin bu tiirden bir basar1 gosterebilecegini dogal olarak kabul etmemiz



gerekiyor ise, hangi varsayimi zorunlu olarak reddedemeyecegimizi bu incelemenin daha
onceki bir boliimiinde belirtmistik.

f) Bastirilmis Olanin Geri Donlisii

Psikanaliz arastirmalarinin ruhsal yasama iliskin bize ogrettigi olaylarin arasinda
bunun bir y1gin benzerine rastlamak miimkiin. Benzerlerinin bir kism1 patolojik, diger
kismi ise normalligin cesitliligine sokulmaktadir. Ancak bu ¢ok da onemli degildir, ¢linkii
ikisinin arasindaki sinir pek de keskin degil, mekanizmalar genis capta aym ve ilgili
degisimlerin Ben'in kendisinde mi gerceklestigi, yoksa Ben'e karsi yabanci bir durus
sergileyip, sonrasinda belirti olarak mi nitelendirildikleri cok daha 6nemlidir. Halihazirda
mevcut olan bol miktarda malzemenin arasmdan ilk basta kisilik gelisimine iliskin olan
vakalarn One cikartacagim. Genc¢ kiz kendisini annesine mukabil en uc karsithklara
sokmus, annesinde eksikligini hissettigi biitiin ozellikleri kendisinde gelistirmis ve
kendisine annesinihatirlatan tiim ozelliklere engel olmustur. Sunu eklememe izin verin,
erken yaslarda her kiz cocugu gibi annesi ile 6zdeslesmek istemis, simdi ise enerjisi ile
annesine karsi c¢cikmaktadir. Ancak bu kiz eger evlenir ise, kendisi kadin ve anne o
dugunda, diismani olarak gordiigii anne- > sine gittikce benzedigine ve sonunda astigl
anne Ozdesligini gozden kagmayacak kadar yeniden olusturduguna sasmamaliyiz. Bu
durumla oglanlarda da karsilasiriz ve hatta dehasinin dorugunda sert ve kili kirk yaran
babasmi kesinlikle kiiciimseyen biiyik Goethe dahi yaslaninca babasinin kisiligine ait baz
yanlarin kendisinde gelistirmeye baslar. iki kisinin arasindaki zitiklarm fazlasiyla keskin
oldugu durumlarda sozii gecen mesele cok daha dikkat cekicidir. Almyazisi, ise yaramaz
bir babanin yaninda biiylimek olan genc¢ bir adam ilk basta babasma inat caliskan,
giivenilir ve diiriist bir insan olarak kendini yetistirir. Ancak hayatinin zirvesinde
karakteri degisiverir ve sanki onceleri hep sakindigt bu babay1 kendisine oOrnek
alirmiscasina davranmaya baslar. Bizim konumuzla olan baglantiy1 kaybetmemek ic¢in, bu
tarz bir gelisim silirecinin basmda her zaman babayla erken cocukluk doneminde bir
ozdeslesme oldugunu aklimizda tutmaliy1z. Bu 6zdeslesme, sonrasinda bir kenara atilir,
kendiliginden telafi edilir ve sonunda kendini tekrar gerceklestirir.

11k bes yilda yasanilanlarin hayat iizerinde sonrasinda hicbir seyin kars: koyamadig
belirgin etkilerinin oldugunu uzun zamandir herkes biliyor zaten. Bu erken donem
izlenimlerinin olgun donemlerdeki tiim etkilere karsi kendilerini ne sekilde dayattiklar
ile ilgili soylenecek kayda deger bir siirii sey var, ancak burasi yeri degil. Fakat kendini



zorla dayatan en giiclii etkinin, cocugun psikolojik aygitinin heniiz tam ardam ile
algilamadigim varsaydigimiz bir donemde karsisma cikan izlenimlerden kaynaklandig
pek bilinmez. Bu kusku gotiirmez bir gercek; bu gercek bize o kadar yabanci geliyor ki,
bunu anlamay1 kolaylasiirmak icin fotograf cekmek misalinden yola ¢ikarak karsilastirma
yapabiliriz, fotograf ¢ekerken, cekilen fotografin kendisi gelisigiizel bir sekilde ertelenerek
basilir ve fotografa doniisiir. Her seye ragmen hayal giicii genis olan bir sairin, sairlere
ozgl o yigitlikle bize pek de rahatsiz gelen bu kesfi yapmaya onceden kalkistigim
belirtmeliyiz. E. T. A. Hoffmann kendi yazininda kullandig1 zengin miktardaki varliklara
iliskin suretlerin, heniiz anne kucaginda bir siit cocugu iken posta arabasi ile yaptig1 bir
haftalik bir seyahat sirasinda edindigi imgelerin ve izlenimlerin degisiminden geldigine
baglar. Cocuklar iki yasinda yasayip anlamadiktan seyleri riiyalann disinda hatirlamak
zorunda degiller. Tim bunlar ancak psikoanalitik bir tedavi ile ortaya cikabilir, ancak
hayatlanna ileride herhangi bir zamanda zorunlu diirtiiler olarak girer, davranislarim
yonetir, belli sempatiler ve antipatiler gelistirmelerine yol acar, siklikla gercekc¢i temellere
oturtillamayan serti secimlerini belirler. Bu gerceklerin bizim sorunsalimiza hangi iki
noktada temas ettigini gormemek miimkiin degil. Oncelikle zamanin uzaklhig5 asil
belirleyici sebep olarak goriiliir, oOrnegin cocukluk anilarinda "bilingsiz" olarak
smiflandirdigimiz hatiranin  6zel durumu. Tiim bunlardan, Israil kavminin ruhsal
yasantisindaki gelenege atfetmek istedigimiz durumla bir benzerlik bekliyoruz. Bilingsiz
olanin tasarimim Kkitle psikolojisine yedirmek pek kolay olmad tabii ki.

Tarafimizdan aranan, fenomenlere iliskin diizenli katki nevroz olusumuna yol acan
mekanizmalardan gelmektedir. Nevrozda da erken cocuklukta yasanan belirgin olaylar
one cikar, ancak vurgu zamanda yatmaz, olaya karsi koyan siirece gosterilen tepkide yatar.
Sematik bir ifade ile: Yasantila-nartlarm akabinde tatmin arayisinda olan icgiidiisel bir
istenc dogar. Ben ya istencin biiyiikliigiinden uyustugundan ya da bu istencte bir tehlike
gordiigiinden, tatmine yanasmaz. Bu nedenlerden ilki Tkincisine gére daha eskiye dayanur,
ancak her ikisi de tehlikeli bir durumdan kacinmayi1 ongoriir. Ben bastirma siireci ile
tehlikeye karsi kendini savunur. icgiidiisel tahrik bir sekilde engellenir, buna yol acan
sebep ve bu sebebe iliskin algilar ve tasarilar unutulur. Ancak siire¢c bununla bitmez,
icglidii ya gliciinii korumaya devam etmistir ya giiciinii tekrar toparlar ya da yeni bir
vesile ile yeniden diriltilir. Talebini yineler ve normal bir sekilde tatmin edilmeye giden
yol bizim bastirilmis olma yarasi olarak nitelendirecegimiz durumdan dolay1 kapali
oldugundan, kendisine zayif olan herhangi bir yerde telafi tatmin diyebilecegimiz duruma



dogru giden bir yol acar, bu telafi tatmin ise Ben'in rizasi ve fakat anlayis1 da olmadan
kendisini belirti olarak ortaya koyar. Belirti olusumu ile ilgili tiim fenomenler hakkiyla
"Bastirilmis olanin doniisii" olarak tarif edilebilir. Ancak onu ¢izen karakter, geri donenin,
esas olay karsisinda ugradigr genis capli tahriftir. Anlattigimiz son grup gercekler ile
gelenege olan benzerlikten bir hayli uzaklastiimiz diistiniilebilir belki de. Fakat
boylelikle icgilidiiden vazgecis sorunsallarina yaklasmis isek bundan otiirii; pismanhk
duymak gereksizdir.

g) Tarihsel Gergeklik

Tim bu psikolojik anti parantezleri, Musa-dininin Yahudi kavmine etkisini oncelikle
gelenek olarak gosterdigini daha inandirici kilmak i¢in actik. Belirli bir olasiligin otesine
ihtimal ki gidemedik. Ancak varsayalim ki her seyi eksiksiz bir sekilde kanitladik; yine de
sanki talep edilenin nicel degil sadece nitel faktoriinii karsilayabilmisiz izlenimi kalirdi.
Bir dinin ve kuskusuz Yahudi dinin de olusumunu ilgilendiren her seyde bizim heniiz
acikliga kavusturamadigimiz bir gorkem yatmaktadir. Bagka bir nedenin daha etken
olmas1 gerekir, esi benzeri az bulunan ve aym tiirden olmayan, biricik olan ve
kendisinden dogup c¢ikan din gibi ayn1 boyutlara sahip bir neden.

Konuya ters taraftan yaklasmay1 deneyelim. Ilkel insanin diinyanin yaraticisi,
kabilenin reisi ve kendisine bakan bir tanriya ihtiyac duydugu bizim i¢in anlagilir bir
durum. Soz konusu bu tanri, gelenegin az biraz halen soziini ettigi olmiis atalarin
gerisinde bir yerdedir. Sonraki donemlerin insani, mesela bizim zamanimizin insani da
ayni sekilde davranir. O da yetiskin olsa dahi cocuksu kalir ve korunmaya muhtactir;
tanrinin desteginden yoksun olmayacagim diisiiniir. Bu kadar tartismasiz agiktir fakat
neden sadece tek bir tanrinin var olmasi gerektigi, neden coktanriciliktan tektan-nciliga
aiilan adimin etkin bir anlam edindigini anlamasi1 da bir o kadar zor. Inanch kimsenin
tanrisinin biyiikliigiinden pay aldig1 kesin ve tanr1 ne kadar biiylik ise onun himayesine
duyulan giiven de o derece artacakiir. Ancak bir tanrinin giiciniin zorunlu 6n kosulu
onun biricikligini olusturmaz. Kavimlerin cogu bastanrilarinin yiiceligini, kendisine tabi
olan diger tanrilara hiikmetmesinde gormiisler ve baska tanrilarin mevcudiyeti onun
biiyiikliiglinde herhangi bir eksilmeye yol agmamisiir. Bu ayni zamanda, tapinilan bu
tanrinin evrensellesip, tiim iilke ve kavimleri kucaklamasi ile mahremiyetin kaybedilecegi
anlamina da geliyordu. Aym zamanda kendi tamimizi yabancilarla paylasip tanri
tarafindan tercih edildiginin ihtiyat1 ile yetinmek gerekiyordu. Biricik tanri tasarisinin



tinsel alanda bir gelisme oldugu ileri siiriilebilir, ancak bu noktay1r bu derece
anlamlandirmak miimkiin degil.

Tim bunlarin motivasyonunu saglayamn ne olduguna iliskin mevcut bosluk igin
dindar insanlarin yeterli bir aciklamasi var. Biricik tanr diisiincesi, uzun siire gizli kalan,
nihayet kendini gosteren ve sonrasinda kendisiyle birlikte herkesi cekip, alip gotiiren
ebedi gercekligin bir parcas1 oldugundan insanlar iizerinde bu derece etkin bir sekilde
tesirli olmustur. Bu tiirden bir nedenin gerek konunun gerekse de ulasilan basarinin
biiytikliigiine uygun oldugunu itiraf etmemiz gerekir.

Biz de bu ¢oziimii kabul etmek isterdik. Ancak bir noktada tereddiit ediyoruz.
Dindarlanir bu argiimani iyimser-idealist bir on kosula dayanmaktadir. Bunun disinda
insan zihninin gerceklige iliskin 0zel hassas bir sezgiye ve insanm ruhsal yasaminin,
gercekligi kabullenmek iizere 0zel bir egilime sahip oldugu pek de tespit edilemedi. Biz
daha cok tersini, zihnimizin herhangi bir uyar1 almadiginda hemen ka-risiigin1 ve
gerceklige aldms etmeden bizim diislerimizi karsilayan seylere inanmaktan daha
kolaymnin olmadigim tecriibe ettik. Bu nedenle az once soylediklerimizi onaylarken bir
sinirlandirma getirmemiz gerekir. Dindar insanlarin ¢oziimlerinin de gercekligi tasidigina
inaniyoruz ancak maddesel degil, tarihi gercekligi tasiyor. Ve bu gercekligi geri doniisiinde
ogrenen belirgin bir tahrifi diizeltme hakkim kendimizde goriiyoruz. Bu demektir ki,
bugiin biiylik tek bir tanrinin var olduguna inanmiyoruz, aksine ilk caglarda, o zamanlar
cok gorkemli goriinmesi gereken tek bir kisi vardi ve bu Kkisi sonra insanlarin belleginde
tanr katma ytikseltilip geri donmiistiir.

Musa-dininin ilk basta bir kenara itilip, yar1 unutuldugunu ve sonra gelenek kimligine
biirtinerek cikisim yaptigim daha onceden benimsemistik. Simdi ise bu siirecin o
zamanlar ikinci kez gerceklestigini kabul edecegiz. Musa kavme, biricik tanr1 diistincesini
getirdiginde, bu yeni bir sey degil, insanin caglarinda yasadigi, insanlarin bilincli
hafizasindan ¢oktan ¢ikmis bir olayin yemden dirilisi idi. Ancak ¢ok 6nemliydi, insanlarin
hayatlarinda derinlemesine degisimlere yol agmis ya da baslatmaisti, 6yle ki insan ruhunda
gele-nekvari, kalic1 birtakim izler biraktigina inanmamak elde degil.

Tek basina bireylerin psikanalizinden, en erken izlenimlerin cocugun heniiz konusma
yetisine sahip olmadigi donemlerde edinildigini, bu izlenimlerin bilincli bir sekilde



hatirlanmadan, bir zaman gelip baskict bir karakter tasiyan etkilerle ortaya ¢iktigim
ogrenmistik. Tim bunlarin insanligin en erken yasanmishklar: i¢cin de gecerli oldugunu
soylemekte hakliy1z. Bu etkilerden bir tanesi biricik biiyiik bir tanr1 diisiincesinin ortaya
cikis1 olurdu, gerci bu diisiince tahrif edilmistir ancak biisbiitiin hakhh bir anmimsama
oldugunu kabul etmek zorundayiz. Bu tiirden bir diisiince baskic1 bir karaktere sahiptir,
ona inanilmasi gerekmektedir. Tahrif edilmis hali yeterli geliyor ise, bu durumda ona
hezeyan diyebiliriz, ge¢mis olanin geri doniisii ise bu durumda ona gerceklik demek
zorundayiz. Ruhsal hezeyanda da bir parca gerceklik yatar ve hastanin inanci bu
gerceklikten yola cikarak hezeyan dolu bir ortiiye biiriiniir.

Simdi anlatacaklarim sonuna kadar, birinci boliimde yaptigim aciklamalarin biraz
degistirilmis tekrari.

1912 yilinda Totem ve Tabu'da bu tarz etkilerin olusmaya basladig bu eski durumu
yapilandirmaya calistim. Bu sirada Ch. Darwin, Atkinson, ozellikle de W. Robertson
Smith'in kuramlarindan faydalandim ve psikanalizin verileri ve belirtileri ile kombine
ettim. Darwin'den insanlarin koken olarak kii¢iik siiriiler halinde ve her bir siiriiniin tim
disilerini kendi boyundurugu altma alan ve ogullan da dahil olmak iizere genc erkekleri
cezalandiran ya da ortadan kaldiran, yashica bir erkegin zorbaca hiikiimranligi altmda
yasadiklar1 varsayimim aldim. Bu anlatilanlarin devaminda ataerkil diizenin, babaya karsi
birlesen, onu yenip birlikte babalarim yiyen ogullarin ayaklanmasi ile son buldugunu
Atkinson'dan aldim. Robertson Smith'in totem teorisine baglanarak, sonrasinda baba
stiriisiiniin totemik kardes birligine yerini biraktigin1 varsaymisbm. Birlikte baris i¢inde
yasayabilmek icin zaferin sahibi olan erkek kardesler, ugruna babalarim oldiirdiikleri
kadinlardan vazge¢mis ve dis evliligi yasallastirmis-lardi. Baba iktidar yikilmisti, aile
yasaniis1 anaerkil hukuka gore diizenleniyordu. Ogullarin babalarina karsi takindiklar
duygusal tavir sonraki gelismelerin tamaminda giiclinii korumustur. Babanin yerine
belirli bir hayvan totem olarak kabul edilmis; ilgili hayvan kabilenin atas1 ve koruyucusu
olarak benimsenmis, zarar verilmesi ve oldiiriilmesi yasaklanmist1 ancak yilda bir kez
kabilenin erkekleri bir solen yemeginde toplanip baska zaman bu derece yiiceltilen totem
hayvanim parcalayarak hep birlikte yemislerdir. Kimse bu yemege katilmamazlik
edemezdi, babanin katlinin kutlamla-rak tekrar edilisi idi bu, ve ayni zamanda sosyal
diizenin, ahlak kurallarinin ve dinin de kaymagim olusturmaktaydi. Robertson Smith'te
gecen bu totemik solen yemegi ile Hiristiyanlarin Rabbani yemekleri arasindaki benzerlik



bazi yazarlarin dikkatini benden once ¢ekmisti.

Ben Totem ve Tabu'd a sOylediklerime bugiin hala simsiki tutunuyorum. Yeni nesil
etnologlar Robertson Smith’in savlarim agiz birligi ile bir kenara iter ve otekilerin bir
kismi1 da bundan oldukca sapan teoriler one siirerken, kitabimin sonraki baskilarinda
goriislerimi degistirmedigime iliskin sert sitemlere maruz kaldim. S6z konusu bu
gelismelerden haberdar oldugumu belirtmek durumundayim. Ancak ne bu yeniliklerin
dogrulugundan ne de Robertson Smith'in yanilmis oldugundan emin degilim. Bir celiski
bir seyin curiitiildiigi anlamina, bir yemlik ise illa ki bir gelisme oldugu ani amma
gelmez. Ancak her seyden once ben bir etnolog degil, bir psi-kiatristim. Psikanalitik
calismalarim sirasmda isime yarayacagina inandigim etnolojik kaynakcayi secip alma
hakkina sahibim. Dahi Robertson Smith'in islerinde psikanalizin psikolojik malzemesi ile
temas eden degerli noktalar, psikolojik malzemenin degerlendirilmesine iliskin
baglantilar buldum. Rakipleri ile ise hic¢ karsilasmadim.

h) Tarihsel Gelisim

Burada Totem ve Tabu'nun icerigim ayrintilari ile tekrar edemem, fakat soz konusu
varsayilan ilkel donem ile tek tanriciligin zafer kazandig: tarihsel donemler arasindaki
uzun mesafeyi doldurmakla yilikiimliiyiim. Kardesler klani, anaerkil diizen, dis evlilik ve
totemcilikten olusan topluluk olusturulduktan sonra, "Bastirilmis olanin doniisii" olarak
nitelendirilebilecek bir gelisme yasandi. "Bastirilmis olan" kavramim burada asil anlami
disinda kullanacagiz. Sozi edilen tek bir kisinin ruhsal yasantisinda bastirilmis olanla
esdeger kilmaya calistigimiz, kavimlerin yasamlarinda gelip ge¢mis, yitik, asilmis olan bir
sey. Bu gecip gitmis olanin karanhkta kaldigi donemde hangi psikolojik halde
bulundugunu oncelikle soyleyemeyecegiz. Tek bir birey psikolojisine ait kavranilan kitle
psikolojisine tasimak bize pek de kolay gelmeyecek ve "kolektif" bilin¢dis1 kavramim ileri
stirdiigiimiizde herhangi bir sey elde edecegimize inanmiyorum. Bilin¢disi olanin icerigi
zaten Kkolektiftir, insanlarin genelinin miilkiindedir. Yani oncelikle benzerliklerden yola
cikarak yardim alacagiz. Burada kavimlerin yasantisinda inceledigimiz siirecler,
psikopatolojiden bize tamdik gelen olduk¢a benzer ancak yine de aymsi olmayan
siireclerdir. Nihayet ilgili ilkel donemlerdeki psikolojik vurgunlarin miras haline geldigini,
her yeni nesilde yeniden kazanilmasinin gerekli olmadigim sadece diriltil-meye ihtiyac
duyuldugunu kabul ediyoruz. Burada kuskusuz "dogustan getirilen" dil yetisinin gelistigi
donemden geleni tiim cocuklarin herhangi bir 6grenime tabi tutulmadan asina olduklar:



ve dillerin farklihigina ragmen tiim halklarda bir olan simgesellik ornegini diistinelim.
Kesin konusabilmeliniz icin gerekli olan eksiklikleri ise psikoanalitik arastirmalarin
sonuclarmdan elde ederiz. Cocuklarimizin onemli pek c¢ok durumda kendi
yasanmisliklarina uygun diisen tepkileri gostennedikleri, tipki hayvanlarda oldugu gibi
icgiidiilerine gore davrandiklar1 ki bunun ancak filogenetik mirasla aciklanabilecegini
ogreniyoruz.

Bastirilmis olanin geri doniisii yavasca gerceklesir, kesinlikle kendiliginden degildir
aksine insanlarin kiiltiirel hayatin1 olusturan yasam kosullarindaki tim degisimlerin
etkisinin altindadir. Burada ne bu bagimlihiklarin Ozetini verebilirim, ne de bu geri
doniisiin asamalarimi bosluklar halinde siralayabilirim. Baba, ilkel siirtide oldugu kadar
siirsiz olmasa da, yeniden ailenin reisi olur. Totem hayvam belirgin bir sekilde yerini
tanriya birakir. Ilk basta insan suretindeki tanr heniiz hala hayvanin kafasim tasimaya
devam eder, sonralar1 kendi tercihi ile bu hayvana doniisiir, sonra bu hayvan kendisi i¢in
kutsallasir ve sevgili refakatcisi haline gelir ya da tann ariik hayvam oldiirmiistiir ve
ardindan onun lakabini tasir. Totem hayvani ile tann arasmda genellikle tanrilastirmanin
on basamagi olarak bir kahraman ortaya cikar. Yiice bir bastanr fikri insanlarin kafasina
erken bir dénemde, ilk Onceleri siluet halinde, insanlann giinliik hayatlarna pek
katilmadan yerlesmise benziyor. Kabile ve kavimlerin daha biiyiik birlikler halinde
birlesmesi ile tanrilar da aileler kurar ve hiyerarsik bir diizenle orgiitlenirler. Aralarindan
bir tanesi daima, tanrilar ve insanlarin bastanrisi haline yiiceltilir. Ardindan ¢ekimser bir
tavirla bir sonraki adim atilir ve tek bir tanriya tapinilmaya baslanir ve nihayet biricik bir
tanriya tiim kudret teslim edilir, yan1 sira baska tanrilarin varligina goz yaumulmaz. Ancak
bu yolla ilk siirtiniin babasinin sahip oldugu gorkem yeniden canlandirilip ona karsi
atfedilen duygular tekrar ortaya ¢ikabilirdi.

Bu kadar uzun zamandir 6zlenen ve yolu gozlenen bir varlik ile bir araya gelisin etkisi
coskuluydu, tipki Sina Da-gi1'ndaki yazitlarda belirtildigi gibi. Hayranlik, husu ve onun
goziinde ihsana ulasabilmekten duyulan minnet -- Musa-di-ni tanr1 babaya karsi soz
konusu olumlu duygularin disinda duygu tanimaz. Bu varligin karsi konulmazligina
duyulan inang, onun istencine tabi olma, siirii babasinin caresiz, sindirilmis oglunda da
mutlak olamazdi; hatta ancak ilkel ve ¢ocuksu olma cercevesi igine yerlestirildiginde
tamamiyla anlasilir hale gelir. Cocuksu heyecanlar yetiskinlerdekinden cok farkh
Olciilerde yogun ve. tiiketilmeyecek kadar da derindir, dolayisiyla sadece dini askinlik



bunu geri getirebilir. Boylece tanriya duyulan sadakatin esrikligi ilk babanmin geri
doniisiine gosterilen sonraki tepkidir.

Baba-dininin yonii boylelikle tiim zamanlar icin taahhiit edilmis, ancak gelisimi bu
noktada durmamista. Baba iligskisinin oziinde duygusal bir celiski vardir; bir zamanlar
ogullarin hayranhik duyulan ve korkulan babay1 oOldiirmek iizere harekete gecirdigi
diismanli§in zamanla ortaya cikmasi kacimilmazdi. Oldiiriicii baba nefretinin Musa-
dininde dogrudan yeri yoktu; bu nefrete karsi ancak giiclii bir tepki verilebilirdi. Bu
diismanhga karsi duyulan sucluluk duygusu, tanriya karsi islenen giinah ve giinah
islemeye devam edildigine iliskin duyulan vicdan azabi. Peygamberler tarafmdan
durmadan canli tutulan, kisa bir siire i¢inde dini diizenin yerlesik bir igerigi haline gelen
bu sucluluk duygusu, kendisini basarili bir sekilde maskeleyen, daha yiizeysel baska bir
nedene dayaniyordu. Kavimin durumu iyi degildi, tanrinin inayetine bagladiklar1 umutlan
gerceklesmiyordu, tanrinin secilmis kavmi olduklan hayalinden vazgecmek o kadar da
kolay degildi. Bu mutluluktan vazge¢gmemek demek, her bir kisinin kendi
giinahkarhgindan dolay1 hissettigi sucluluk duygusu, tanrimin inayeti icin bigilmis
kaftandi. Yasaklan cignendiginden tanr tarafindan cezalandirilmaktan daha iyisi hak
edilmiyordu ve doymak bilmeyen ve cok derinlerden gelen bu sucluluk duygusunu tatmin
etme ihtiyac1 icinde yasaklar gittikce sert, utandirici ve kiiciiltiicii hale getiriliyordu.
Ahlaki bir cileciligin bu yeni sarhoslugu icinde yeni icgiidiisel vazgecislere vanliyordu ve
bu da kavime en azindan diger eski kavimlere kismet olmayan, 6greti ve hiikiimlerle etik
bir ylicelik kazandirmistir. Bu yiicelige giden gelisime bircok Yahudi dininin ikinci esas
karakteri ve ikinci biliyiik basarisi goziiyle bakar. Bizim anlattiklarimizdan, bu ikinci
karakterin ilki ile yani tek tann diisiincesine nasil bagh oldugunun cikartilmasi gerekiyor.
Ancak bu etik kokeninin, bastirilan tanr1 diismanligindan duyulan sucluluk duygusunda
yattigin1 inkar edemez. Bu egilim saplanti nevrozlarinin tepkilerinin gelisimi sirasmda
goriilen sona ermemis ve sona ermeyecek olan karakteri tasir; cezalandirmanin gizli
niyetlerine de hizmet ettigi tahmin edilebiliyor.

Sonraki gelismeler Yahudiligi asiyordu. ilk baba trajedisinden geriye kalip tekrar
donenin Musa-dird ile hic ilgisi yoktu. O donemin sucluluk duygusu uzun zamandir
sadece Yahudi kavmi ile sinirli degildi, bogucu bir huzursuzluk, nedeni hicbir zaman
bilinemeyecek olan bir belanin oOnsezisi olarak tiim Akdeniz halklarim1 sarmuista.
Gliniimiiz tarih yaziciligi antik medeniyetin yaslandigindan bahseder; sanirim bu, soz



konusu halklarin keyfini bozmakta yer yer neden olmus ve katkida bulunmustur.
Bastirllan duruma iliskin aciklama Yahudi aleminden gelmistir. Etraftaki tim
yaklagimlara ve hazirliklara aldirmaksizin ruhunda bilginin uyandig kisi, kendisini Roma
vatandagsi Saulus olarak adlandiran, yine bir Yahudi olan Tarsuslu Paulus idi: Tanri-babay1
oldiirdiigiimiiz i¢in bu kadar mutsuzuz. Ve bu bir parca gercegi sevingli bir miijde almanin
hezeyan dolu ortiisii ile kavrayabilmesi kesinlikle anlasilir bir sey: Bizi giinahlarimizdan
arindirmak icin, bizden birisi kendi hayatim feda ettiginden beri tiim suclarimizdan
kurtulduk. Bu ifade de tabii ki tanrinin oldiiriilmesinden soz edilmiyordu, fakat ancak
oldiiriilen bir kurbanla giinahtan arinmayir saglayan bir suc¢ yine ancak bir cinayet
olabilirdi. Ve hezeyan ile tarihi gerceklik arasindaki baglanti kurbanin tanrimin oglu
oldugu konusunda bir kesinlik sagliyordu. Kaynagim tarihi gercekliklerden alan bu giic
sayesinde bu yeni inanc¢ tiim engelleri asar; mutluluk verici secilmistik inananin yerini
ozglr kilan kurtulus inanci alir. Ancak babanin katli gercegi insanligin bellegine geri
donerken, tektannaligin icerigindeki direnclerden c¢ok dalla biiyiiklerini asmak
zorundaydi; ayrica daha giicli bir tahrifi de goze almasi gerekiyordu. Boylece ad
verilemeyen suc aslinda siluet halindeki bir ilk giinah diisiincesi ile yer degistirir.

Ilk giinah ve kurban verilmesi ile saglanan kurtulus diisiincesi Paulus tarafindan
kurulan yeni dinin temel direkleri olmustur, ilk babaya karsi cikan kardesler birliginde
gercekten de cinayet eyleminin elebasi olan ve bunu tetikleyen birinin olup olmadig ya
da bu kisinin kendi kisiligini kahramanlastirmak amaayla sonralar1 sairlerin hayal
giiclinde yaratilip gelenege sokulup sokulmadigi bir yana birakilmak zorunda. Hiristiyan
ogretisi Yahudiligin cercevesini yerle bir ettikten sonra bircok baska kaynaktan ogeler
almis, saf tek-tannciligm bazi hatlarmdan vazgec¢mis, adetlerin bircok ayrintisinda geri
kalan Akdeniz halklarina tipatip ayak uydurmustur. Sanki Misir Ikhnaton'un
miras¢ilarindan yeniden 0¢ aliyormus gibiydi. Bu yeni dinin baba iliskisinde yatan o eski
duygusal celigski ile basa cikma sekli dikkate deger. Gerci asil mesele tann-baba ile
barismak, ona karsi islenen sucun kefareti idi, fakat bu duygusal iliskinin diger yaninda
da sucu ilizerine alan ogul, babanin yaninda ve aslmda babanin yerine kendisi tanri
olmustu. Baba dininden yola cikan Hiristiyanlik bir ogul dinine donlismiistii. Baba'y1 yok
etmek zorunda olma belasindan kacamamaisii.

Yahudi kavminin sadece bir kismi yeni ogretiyi kabul eder. Kabul etmekten
kacinanlara bugiin hala Yahudi denilmektedir. Bu ayrim ile digerlerinden oncesine gore



daha da keskin bir sekilde tecrit olurlar. Yahudilerin disinda Misirhilar, Yunanlilar,
Suriyeliler, Romalilar ve nihayet Cermenleri de icine alan bu yeni din cemaati tarafindan
tarui'y1 oldiirdiiklerine iliskin sitem dolu sozleri duyacaklardir. Bu sitemin tam versiyonu
su sekilde olurdu: Tarui'yr oldiirdiikleri gercegini kabullenmek istemiyorlar, oysa biz
bunu itiraf edip, bu suctan arindik. Bu sitemin ardinda ne derece biiylik bir gercekligin
yattigim gormek cok kolay. Tann'y1 oldiirdiiklerini bir sekilde tahrif ederek dahi olsa
kabul etmekle ile birlikte atilacak olan adimi Yahudilerin neden atmadiklar1 ozel bir
arastirma konusudur. Boylelikle belirli olciide trajik bir sucu iizerlerine almis oldular; bu
sucun karsiligim agir bir sekilde 0demek zorunda kaldilar.

Bizim incelememiz Yahudi kavminin kendisini tanimlayan nitelikleri nasil
kazandigina bir nebze de olsa 1s1k tutmustur belki. Bugiine dek bu niteliklerin nasil olup
da kendisini bireysellik olarak korudugu sorunsalim pek de aydinlatamadik. Ancak bu
tirden bilmecelerin kusursuzca cevaplandirilmasini beklemek ne istenebilir ne de
beklenebilirdi. Elimden gelen her sey, giriste belirttigim simirlar dahilinde konuya bir
katkida bulunmak olmustur.

1

Eski donemlerde Yahudileri "Ciizzaml1 (bkz. Manetho) olarak asagilamak belki de
sunun yansimasi idi: Bizden o kadar uzak duruyorlar ki, sanki biz ciiz-zamliy1z."

2

Bkz. Frazer age.

3

Pasa yortusu: Yahudi aleminin en onemli bayramlarindan biridir. Misir'dan goc
olayim yani Yahudi kavminin Misir esaretinden kurtulusunu hatirlatmak iizere 15-22
Nisan tarihleri arasinda kutlanir. (Cev. n.)

4

Bkz s. 45. (Cev. n.)

3

Burada da sozii bir saire birakalim. Sevgilisi ile arasindaki bagi aciklamak i¢in sunlar

kurgular: Yasanmis yillarda ya kiz kardesim ya da karandin (Goethe, Weimar baskisinin
IV. Cildi, s. 97).
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